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PROLOGO

Este informe presenta los resultados de un médulo especial de migracion y recursos naturales (el “médulo
ambiental”) que fue agregado como parte integral de la Encuesta de Salud Materno Infantil (ENSMI) llevada a
cabo en Petén, Guatemala en 1999 como parte del programa mundial de Encuestas de Demografia y Salud
(conocido en inglés como DHS). La utilizacién del médulo en esta encuesta integrada de salud, medio ambiente
y poblacion fue un proyecto experimental, un paso inicial en el desarrollo de un instrumento de investigacion que
pudiera explorar las complejas relaciones entre la demografia, salud materno-infantil, patrones de migracion, uso
de los recursos naturales y actitudes sobre conservacion en Petén. Debido a que el mdédulo ambiental fue
experimental, algunas de las conclusiones de este informe son aun tentativas. Por lo tanto, se han incluido
numerosos cuadros para que otros investigadores tengan la oportunidad de utilizar la informacion.

El informe se ha organizado de la siguiente manera. En la Introduccion se discute primero la historia de
Petén y se explican las razones por las cuales se agregé el modulo ambiental a la Encuesta de Salud Materno
Infantil. Luego se presentan varias hipotesis que formaron parte del desarrollo del modulo ambiental. A
continuacion se describe el proceso de como el médulo ambiental se llevo a cabo, como fue financiado y como
se disefi6. En la Introduccidén también se tratan aspectos metodoldgicos como muestreo, trabajo de campo, sesgos
de las encuestadoras, confiabilidad y validez de los resultados y otros problemas encontrados. También se
proporciona informacion sobre el programa de Encuestas de Demografia y Salud en un contexto mundial.

En los capitulos centrales (2-7), se presentan los principales resultados del médulo ambiental de acuerdo
a seis temas: (1) condiciones socio-econdémicas; (2) migracion hacia y dentro del Petén; (3) extension y tenencia
de la tierra; (4) manejo de recursos naturales y agricultura; (5) actitudes sobre la conservacion; y (6) salud
materno-infantil. Con el objetivo de proporcionar profundidad y un contexto comparativo para los resultados,
estos capitulos también incluyen citas de otras investigaciones sobre Petén, las cuales son enumeradas en una
bibliografia al final del informe. Para evitar constantes interrupciones en la narrativa, se han colocado los cuadros
al final de cada capitulo de resultados (2-6). Para aquellas personas interesadas en un resumen estadistico de las
principales conclusiones, antes del Capitulo 2 se incluye un cuadro con los datos basicos sobre Petén relacionados
al modulo ambiental. En el Capitulo 7, se discuten algunas conclusiones y, ademas, algunas recomendaciones
de como este modulo experimental podria ser mejorado en el futuro y aplicado en otros lugares. Se presentan en
los anexos otros materiales tales como el cuestionario en espafiol y su traduccion al Q'eqchi'.

Muchas personas fueron importantes en el desarrollo del modulo ambiental y se les quiere dar
reconocimiento aqui. La investigacion fue posible graciasal apoyo financiero de USAID (United States Agency
for International Development), tanto las oficinas centrales de Washington como la Mision en Guatemala.
Agradecimientos especiales a Alan Bornbusch, Mai Hijazi y Mary Willis de USAID/Washington por su
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RESUMEN GENERAL

Este informe presenta los resultados de una encuesta integrada de salud, medio ambiente y poblacion en
Petén, Guatemala. En 1998-1999, el Instituto Nacional de Estadistica (INE) llevo a cabo la Encuesta de Salud
Materno Infantil (ENSMI) en todo el pais, incluyendo el Petén por primera vez. Con apoyo adicional de las
oficinales centrales de USAID en Washington y también de la Mision de USAID en Guatemala, a la ENSMI en
Petén se le agregd un modulo especial del uso de los recursos naturales y la migracion (el “modulo ambiental.”)
A nivel mundial, Macro International ha desarrollado otros modulos para estudiar diferentes aspectos de la
demografia y la salud materno-infantil y para realizar comparaciones entre paises. Sin embargo, se sabe
relativamente poco sobre el impacto de la migracion y el uso de los recursos naturales en la salud materno-infantil.
El médulo ambiental fue diseflado para enriquecer la encuesta de salud materno-infantil del Petén y otras
encuestas del programa de Encuestas de Demografia y Salud (conocido como el programa DHS en inglés)
ofreciendo una nueva herramienta de investigacion para analizar los vinculos entre migracion, uso de los recursos
naturales, demografia y salud.

ANTECEDENTES

Petén es una “area critica” de la conservacion de los recursos naturales, debido a que la colonizacion
masivay el crecimiento demogréafico han causado gran deforestacion en este lugar. Hasta mediados de la década
de los afios 60s, Petén estuvo escasamente poblado y casi el 90 por ciento eran bosques. En los afios 1960 el
gobierno intentdé disminuir la presion de la reforma agraria en el sur del pais abriendo el Petén para la
colonizacion y desarrollo. Los campesinos Ladinos del oriente y la costa sur de Guatemala y luego los
campesinos Mayas (la mayoria predominante de ellos, Q'eqchi') de Alta Verapaz e Izabal se dieron prisa para
llegar a Petén. La poblacion de Petén crecid de 25,000 en 1960 a casi 550,000 en el afio 2,000.

La aparicion de compaiiias petroleras, madereros industriales y construccion de carreteras, seguida por
la migracion espontdnea y a veces deliberada de agricultores empobrecidos y ganaderos adinerados ha resultado
en la degradacion de los delgados suelos tropicales y bosques de Petén. Entre 1965 y 2000, més del 50 por ciento
de los bosques han sido convertidos en tierras para cultivos y pastos. Por varias razones, a pesar del crecimiento
econdémico ha habido poco desarrollo econémico en Petén y la mayoria de la poblacion contintia sosteniéndose
de agricultura migratoria y ganaderia extensiva. El gobiernoen 1990 cred la Reserva de la Biosfera Maya (RBM)
que contiene una tercera parte de la superficie de la tierra en Petén, y con ayuda de donantes internacionales y
ONGs hamontado programas de conservacion en respuesta a estos problemas. Sin embargo, los inmigrantes han
“invadido” muchas partes de las areas protegidas, incluyendo las zonas niicleo donde por ley estan prohibidos los
asentamientos humanos.

METODOLOGIA

Después de una serie de reuniones con representantes del gobierno y ONGs, se disefio el cuestionario,
el cual fue revisado por expertos locales, nacionales e internacionales entre agosto y octubre de 1998. Una prueba
piloto del cuestionario en espafiol y en Q'eqchi' fue llevada a cabo durante tres dias en noviembre de 1998 y
después de otra revision, el disefio del cuestionario fue concluido en diciembre de 1998. El cuestionario contiene
cinco secciones: a) antecedentes socioecondmicos del jefe del hogar (quien normalmente se encarga de todos los
temas relacionados con el uso de la tierra en Petén); b) historia migratoria hacia y dentro de Petén; c) distribucion
y tenencia de la tierra; d) manejo de recursos agricolas y naturales; y e) actitudes hacia la conservacion.
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El Instituto Nacional de Estadistica (INE), con asistencia técnica de Macro International, llevé a cabo la
ENSMI en Petén con el equipo nacional de encuestadoras compuesto por mujeres jovenes, en su mayoria de la
Ciudad de Guatemala y las areasurbanas de Alta Verapaz. Ellasrecibieron una capacitacion especial y un manual
del campo para orientarlas sobre las condiciones peculiares de Petén, tales como las categorias de tenencia de
tierra. Sibien para la ENSMI en Petén se visitaron 1,277 hogares, apenas 1,073 fueron completados. Durante
el trabajo de campo, las encuestadoras primero completaban el cuestionario normal de la ENSMI con todas las
mujeres en edad fértil y en seguida se entrevistaron aparte con los jefes de hogar para completar el moédulo
ambiental. En unicamente 62 casos no se pudo localizar el jefe del hogar y por lo tanto, se entrevisté una mujer
adulta en la casa.

PRINCIPALES HALLAZGOS
Perfil Socio-Economico de la Muestra

Los Peteneros nativos (o sea de por lo menos dos generaciones) componen el 9 por ciento de la muestra
y los Peteneros “nuevos” o de primera generacion son un 14 por ciento de la muestra. Esto implica que la gran
mayoria de la poblacion de Petén tiene sus origenes en otros departamentos: los inmigrantes Ladinos son un 58
por ciento y los inmigrantes Mayas son un poco menos del 20 por ciento de la muestra.

En general, los Peteneros son significativamente mejor educados y por lo tanto tienen significativamente
mejor acceso a trabajos no agricolas que los inmigrantes Ladinos, los cuales a su vez estdn un poco mejor
educados que losinmigrantes Mayas. Las personas con mas educacion que trabajan fuera de la agricultura tienden
aresidir en los asentamientos mas urbanizados de Petén. Aun dentro de las comunidades agricolas, aquellos con
mas educacion tienden a residir en el centro del pueblo. La evidencia etnografica sugiere que laresidenciaurbana
asi como la educacion proveen un acceso individual a trabajos no agricolas en los sectores publico y privado. En
consistencia con estudios etnograficos, el médulo ambiental establecid que los Q'eqchi' son mas rurales que otros
grupos étnicos y segln los niveles de posesion de bienes de consumo durables son también el grupo mas pobre,
seguido por los inmigrantes Ladinos.

El estudio revelé que la proporcion de residentes en Petén que trabajan en la agricultura no esta
cambiando. Por ejemplo, un estudio de 1990 de SEGEPL AN establecio que el 59 por ciento de los encuestados
tenia ocupaciones agricolas; este estudio encontré lo mismo con un 58 por ciento. Con mas detalle también
mostrd que el 65 por ciento de los encuestados dijeron que la agricultura es su fuente principal de ingresos.

Migracion Hacia y Dentro de Petén

La gran mayoria de los inmigrantes vino a Petén en busca de tierras (aunque “busqueda de tierra” puede
ser una forma disimulada de decir “escapar de la violencia” en muchos casos). La mayoria de los inmigrantes
Ladinos provienen del oriente de Guatemala; los Mayas de la region norte y el noreste del pais. Se nota la
ausencia relativa de inmigrantes del altiplano occidental.

Este estudio es el primero en sugerir que las tasas de migracion pueden estar bajando levemente desde
1995/1996. Sin embargo, la desaceleracion ha coincidido con el incremento de “invasiones” de areas protegidas.
Labuenanoticia es que relativamente poca gente esta invadiendo areas nucleo de la Reserva de la Biosfera Maya.
La mala noticia es que los invasores vienen desde dentro de Petén, por lo cual una disminucién de la migracion
hacia Petén no significara necesariamente una desaceleracion de las invasiones. Estas pueden estar relacionadas
con el sorprendente alto porcentaje de campesinos sin tierra y la creciente concentracion de la tierra en Petén.
Adicionalmente la encuesta muestra que tanto inmigrantes como Peteneros se trasladan con bastante frecuencia,
sugiriendo que la fertilidad de su tierra se esta agotando lo cual también fomenta la migracién hacia areas
protegidas. Sin embargo, la mayoria de personas (90 por ciento) preferiria permanecer donde se encuentran
actualmente. Mas que la preferencia, es la necesidad y la oportunidad lo que los empuja a migrar a nuevas areas
dentro de Petén. El crecimiento demografico natural (debido a tasas de fecundidad mucho mas altas que las
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nacionales) y una poblacidénjoven en su mayoria dependiente de la agricultura aumenta las presiones que originan
las invasiones a la RBM y otras areas protegidas en Petén.

Distribucion y Tenencia de la Tierra

Existen algunos aspectos de la tenencia de la tierra en Petén que no se encuentran en otras partes de
Guatemala (ver texto principal). El médulo ambiental muestra que los patrones de distribucion de la tierra en el
sur de Guatemala estan siendo replicados en el norte en las tierras bajas de Petén. La concentracion de la tierra
estad creciendo y lo que es mas sorprendente es que mas del 30 por ciento de los agricultores rentan o prestan tierra
para sembrar y como resultado tienen poca seguridad de la tenencia. Otros estudios llevados a cabo en Petén
sugieren que aquellos que prestan o rentan tierra se encuentran entre las personas mas pobres del departamento.
Mas aun, un gran porcentaje (28 por ciento) de agricultores posee o controla menos de 10 manzanas, lo cual es
apenas suficiente para sostener a una familia.

Sin embargo, existe otra tendencia que califica lo anterior. Debido a los esfuerzos del gobierno y las
ONGs, un porcentaje significativo (22 por ciento) de quienes tienen tierra en Petén posee o controla 64 manzanas
(45 hectareas) de tierra. Aun sin mdas inmigracion, las altas tasas de crecimiento vegetativo, la juventud de la
poblacidny el alto porcentaje de personas que dependen de la agricultura sugieren que en los préoximos diez afios,
los campesinos tendran que subdividir su tierra para proveer a sus hijos lo suficiente para sobrevivir. De lo
contrario, éstos tendran que abandonar Petén o invadir las areas protegidas, salvo el caso por supuesto, de cambios
radicales en la estructura econdémica de Petén.

Los Peteneros poseen tierra en menor proporcion que los inmigrantes. Sin embargo, su tenencia es mas
segura que en el caso de los inmigrantes. La mayoria de los inmigrantes Ladinos (71 por ciento) poseen o
controlan tierra, al igual que 88 por ciento de los inmigrantes Mayas. Como consecuencia de la politica
gubernamental, casi todos los propietarios de tierra estan limitados a una parcela, la cual estd normalmente
titulada en nombre del jefe del hogar.

En consistencia con los patrones de migracion interna, las personas tienden a haber poseido la tierra por
periodos més cortos a lo que han residido en Petén. Por ejemplo, alrededor del 40 por ciento de los inmigrantes
quienes han vivido en Petén 10 o mas aflos han poseido la parcela que actualmente usan por menos de cinco afios.
Esto implica que un gran numero se ha trasladado de una parcela a otra, o en otras palabras, la estabilidad de
tenencia no se mejora en relacion con el tiempo de residencia en Petén.

Agricultura y Uso de Recursos Naturales

Muchas preguntas del médulo ambiental se refirieron al cultivo del maiz, el cual es la base de la dieta y
el principal producto agricola que Petén exporta al resto de Guatemala (le sigue el frijol y la pepitoria). Los otros
productos importantes son el ganado, el petroleo, la madera, el xate y el turismo.

El médulo ambiental apoya los hallazgos etnogréficos que indican que las mujeres Q'eqchi' trabajan en
la agricultura en mayor proporciéon que las Ladinas. También sugiere que 38 por ciento de los agricultores
simplemente se encuentran alcanzando el punto de equilibrio con la agricultura por lo cual muchos deben buscar
empleo no agricola para sostenerse. Alin mas sorprendente y contrario a una gran base tedrica, no existe una
fuerte relacion entre la disponibilidad de mano de obra en la familia y el tamafio del area cultivada. En otras
palabras, familias que tienen muchos nifios no cultivan mads tierra que familias con una fecundidad menor.
También se descubrié que relativamente pocas mujeres cultivan hortalizas.

Los dos principales problemas ambientales que reportaron los agricultores son infestaciones de plagas
y la falta de lluvia. En parte, ésto puede estar relacionado a la tendencia general a practicar un corto periodo de
descanso de la tierra, el monocultivo y poco uso de abonos orgéanicos que fijen el nitrogeno tales como el “frijol
de abono.” Sibien la mayoria de agencias donantes asume que los inmigrantes Mayas no estan interesados en
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la ganaderia, es importante reportar que en este estudio 26 por ciento de ellos dicen que estan interesados en
convertir bosques en pastizales.

Escomun eluso de agroquimicos, especialmente herbicidas. Los masusados son Gramoxoney Hedonal.
Pocos agricultores se protegen en alguna forma de los efectos dafiinos de estos productos y esto puede constituir
un problema importante a su salud.

Contrario a los resultados esperados segun las hipoétesis, la etnicidad y el tiempo de residencia no tienen
una relacion directa a las practicas agricolas. Por ejemplo, los Ladinos inmigrantes diversifican sus cultivos con
mayor frecuencia que los inmigrantes Mayas los cuales a su vez lo hacen mas que los Peteneros (quizés los
Peteneros, mejor educados y mas urbanizados, no cultivan mas de un producto porque dependen menos de la
agricultura que los otros grupos). En consonancia con la tendencia general hacia el monocultivo, relativamente
poca gente aprovecha el bosque para recolectar productos forestales no maderables.

A pesar de que pocos (2 por ciento) de los encuestados tiene tierra en la RBM, las posesiones son en
promedio mas grandes que en el resto de Petén. Los Ladinos, quienes son los mas orientados a la ganaderia,
tienen una pequeila mayoria entre los residentes de la RBM. En cuanto a la posesidon de ganado, 15 por ciento
de la muestra lo posee pero en este caso, como en el de la tierra, es muy marcada la concentracion de ganado por
pocos finqueros.

Opiniones y Actitudes sobre el Uso de Recursos Naturales

Esta informacion es critica debido a que muchos donantes asumen que el conocimiento forma actitudes
y que las actitudes forman practicas que afectan decisiones sobre recursos y por lo tanto la conservacion. La
mayoria de inmigrantes opina que trasladarse a Petén les ha proporcionado una mejora en la calidad de vida
aunque 36 por ciento creen que lo que produce en su parcela no es suficiente para mantener a su familia. Sin
embargo, 22 por ciento de los entrevistados informaron que en el afio anterior recomendaron a otros que se
trasladen a Petén.

Si tuvieran mas dinero, una proporciéon importante de encuestados (el 22 por ciento), invertiria primero
en mejoras para la casa y el 18 por ciento invertiria en pastizales (esta cifra es cercana al porcentaje que posee
ganado, el 15 por ciento). Con respecto al uso futuro de las tierras y bosques de Petén, los Peteneros, como se
esperaba, tienen preferencias que son mas compatibles con la conservacion en comparacion con las preferencias
de los inmigrantes, pero esto puede ser causado tanto por la ocupacion y educaciéon como por la cultura.

Salud Materno-Infantil

Por lo general, la situacién de salud materno-infantil es comparable con otros departamentos de
Guatemala, lo cual confirma la afirmacion de los inmigrantes que su vida es mejor en Petén que en su lugar de
origen. Sin embargo, al momento de realizar la encuesta en 1999, la poblacion petenera tuvo menor acceso a
algunos servicios de salud que en otras regiones de Guatemala, especialmente en vacunacion y la planificacion
familiar. Por ejemplo, la ENSMI mostr6 que la tasa de fecundidad global de Petén es muy alta (un promedio de
6.8 hijos comparado con el promedio nacional de 5.0). Sibien existen diferencias significativas en la fecundidad
segun etnicidad, parece ser que la educacion de las mujeres y la residencia (urbano/rural) son variables atin mas
importantes en la fecundidad.

Los resultados de las tasas demograficas y reproductivas indican que aun si cesara toda migracion a
Petén, el porcentaje de hogares que actualmente depende y continuara dependiendo de la agricultura mantendra
una presion sobre los bosques. Los resultados del moédulo ambiental también sugieren que a medida que se
incrementan los niveles de educacidén también aumentan las actitudes favorables a la conservaciéon y una
tendencia a reducir el tamafio de la familia. Esto también significa que los Peteneros nativos poseen actitudes y
tamafos de familia que son mas compatibles con la conservacion.
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INTRODUCCION 1

Debido a que la ENSMI en siy el Médulo Ambiental agregado a la ENSMI en Petén cubren una gran
variedad de tdpicos relevantes para el desarrollo sostenible del Petén, se han organizado los resultados en seis
temas:

*  Perfil socioeconémico general de la muestra;

*  Migracién (hacia y dentro de Petén);

* Distribucion y tenencia de tierra;

*  Agricultura y uso de recursos naturales;

* Opiniones y actitudes sobre la conservacion;y

* Larelacion de los anteriores a la salud materno-infantil.

Lapresentacion de los temas esta precedida por una introduccion la cual contiene una historia y contexto
del Petén; una descripcion del programa de Encuestas de Demografia y Salud; el marco conceptual e hipotesis
del estudio; y la metodologia.

Para complementar los resultados y darles un contexto global, se ha incluido informacion de otras
publicaciones sobre Petén. Para los investigadores a quienes les interesa tener mas informacion, los cuadros
correspondientes a cada tema se encuentran agrupados al final de cada capitulo, si bien no todos los cuadros se
analizan en el texto y los que se analizan no se presentan necesariamente en el orden mencionado. Para
proporcionar un contexto a la encuesta integrada en Petén y mostrar la 16gica detras de su desarrollo, se presenta
un resumen de la historia de la regién a continuacion.

HISTORIA Y CONTEXTO DE PETEN

Desde la conquista de los espafioles en 1697 hasta mediados de los afios 1960 Petén fue una region poco
poblada y entre 85 a 90 por ciento del departamento estaba cubierto de bosque. De los afios 1890 a mediados de
los 1960 la base econdémica de laregion fue la milpa (cosecha de maiz) tradicional en pequefia escala y la cosecha
de productos forestales para exportacion, lo cual era y es compatible con la conservacion de los bosques (Atran
etal. 1999; Schwartz 2000). Sin embargo, ninguna de estas actividades generé demanda para los productos que
podrian ser producidos y comprados en Petén, por lo que la region se mantuvo sin desarrollarse econdémicamente.
Por el contrario, Petén exportd productos primarios no procesados al sur de Guatemala y al extranjero e importd
casi todos los productos manufacturados usados en la region. Sin embargo, a pesar de la distancia funcional de
Petén de los centros de la actividad politica, econdmica y social en el sur de Guatemala, la reducida poblacion
estaba mejor educada que la mayor parte de personas de la clase baja fuera de la capital (Whetten 1961) y todas
las personas tenian, en general, igual acceso a la tierra.

A nivelnacional la situacion fue diferente. Los colonizadores espafioles crearon un sociedad estratificada
étnicamente que dependia de la exportacion de un pequeiio numero de cultivos comerciales y el control espaifiol
de la tierra y el trabajo. A pesar de un sistema de estratificacion étnica severo e injusto, la poblacién indigena
encontrard una pequefia medida de seguridad en el acceso a tierras comunales. Sin embargo, después de los afios
1850, cuando el café se convirtiéo en el “rey” y con las leyes de la Reforma Liberal de los 1870, hubo una
concentracion de la tierra a costa de la poblacion indigena. Después de la revolucion de 1944-1954 y la contra-
revolucion de 1954, los asuntos inter-relacionados de tierra y discriminacion racial aumentaron. Entonces, los
militares tomaron control del estado de 1954 a 1986. Esto aproximadamente coincidié con el acelerado

Introduccién | 1



crecimiento de la poblacidn, el cual habia empezado a finales de los afios 1940 debido a mejoras en la
supervivencia infantil. Durante la expansion en los aflos 1960 del algodon y la produccion de carne en grandes
plantaciones y fincas, la situacion de la tierra empeor6 a lo largo de la costa sur y en el oriente, respectivamente.
Después de los problemas econémicos inducidos por las crisis del petroleo de los afios 1970, la creciente deuda
externa, y otros problemas, el pais cayd en recesion.

Precisamente en el momento en que el Estado menos podia enfrentar las demandas para reformas
econdmicas, politicas y sociales, éstas se intensificaron. El Estado respondi6 con represion y tacticas de contra-
insurgencia, eliminando a los reformistas y dejando tinicamente a los insurgentes para enfrentarse a ellos. Los
militares derrotaron o por lo menos controlaron las fuerzas armadas insurgentes durante los aflos 1980, con un
costo enorme en cuanto a vidas y desquilibrio social para la economia y la moral nacional. Para 1985, tal vez
debido a que todas las partes estaban exhaustas, porque los militares ya no podian jugar la carta de la guerra fria
para ganar apoyo americano y porque el Estado necesitaba desesperadamente atraer inversion doméstica y
extranjera, los militares permitieron elecciones libres a finales de 1985. Con apoyo y presion internacional, el
Estado y los insurgentes empezaron el proceso de paz, el cual termin6 con la firma de los Acuerdos de Paz en
diciembre de 1996. Treinta afios de guerra civil habian terminado y el proceso de reconstruccion social y
econdmica empezd. Entre los elementos criticos para la reconstruccion estuvieron terminar la discriminacién
contra las personas indigenas y darles a ellos, asi como a los empobrecidos campesinos Ladinos (no Mayas)
acceso a la tierra.

Excepto por el corto periodo entre 1951y 1954, el Estado (en alianza con la oligarquia agro-exportadora)
siempre ha resistido una genuina reforma agraria agricola. En lugar de esto, el Estado abrid la Franja Transversal
del Norte y Petén (98 por ciento del cual estaba constituido por tierras del gobierno en ese tiempo) para
colonizacion. El gobierno central cre6 una compafia autébnoma, la Empresa para el Fomento y Desarrollo del
Petén (FYDEP), para manejar los nuevos asentamientos y el desarrollo econémico en Petén y para mediados de
los aflos 1960, la contienda por la tierra habia empezado. Para los afios 1970, el proceso de colonizacion se habia
vuelto “anarquico” para utilizar una palabra de la memoranda interna del FYDEP.

Los campesinos Ladinos necesitados de tierra del oriente y nor-oriente de Guatemala, campesinos
indigenas principalmente Maya Q’eqchi’ de las Verapaces e [zabal, especuladores de tierra urbanos, oficiales
militares, ganaderos de clase media y alta, personal de la compaifiia petrolera y otros llegaron a Petén. FYDEP
permitié a los ganaderos comprar un maximo de 15 caballerias (675 hectareas; después estuvieron limitados a 225
hectareas) y los pequefios propietarios podian tener 45 a 90 hectareas, con la prohibicién de que la tierra no podia
ser vendida hasta después de 20 afios (una regulaciéon que no se hacia complir consistente o regularmente).
Algunos migrantes compraron sus tierras y completaron el proceso de registro, pero para la mayor parte fue
imposible legalizar la tenencia, de modo que la gran mayoria de propietarios de tierra eran y son, en términos
estrictos, ocupantes ilegales (Grunberg y Ramos 1998; Schwartz 1999).

Una explosion demografica acompaid la colonizacion de Petén. En 1964 habian aproximadamente
24,000 Peteneros distribuidos en 35,854 km®. A pesar de que FYDEP habia planificado originalmente permitir
la poblacion de Petén crecera 50,000 para el afio 2000, los indices de migracion fueron mucho mas altos que los
esperados. Para 1991 habian por lo menos 313,000 personas en Petén. Hoy dia, la mayoria de observadores
calificados afirman que hay por lo menos 550,000 personas en Petén (cf Grandia 1999).

Como resultado de nuevos asentamientos de tierra, Petén se ha convertido en un principal productor de
granos basicos (maiz, frijol, pepitoria) para los consumidores del sur de Guatemala y un area principal para
crianza de ganado. Algunos autores afirman que para el afto 2000 habian casi 700,000 cabezas de ganado en
Petén, comparado con casi 10,000 en 1959 (Habermalz 2000). Ademas del aumento en la produccion agricola
y de carne de res, también han crecido en la region la madera, el turismo y las industrias petroleras. Todo esto
también ha llevado a una expansion de la red vial, con algunas carreteras siendo construidas por el Estado y otras
por compaiiias petroleras y madereras.
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Al mismo tiempo, parece haber un aumento en la concentracion de la tierra. M4s tierra estd ahora bajo
el control de menos personas, muchas de ellas ganaderos ausentes (Gongora Zetina 1984; Schwartz 1999). Esto
también contribuye a la expansion de la frontera agricola. Para complicar la situacion, en la primera mitad de los
afnos 1980, durante el climax de la guerra civil en Petén, muchas personas se reubicaron, abandonando antiguas
propiedades, buscando nuevas en areas mas seguras, etcétera. Después de la firma de los Acuerdos de Paz, los
refugiados de México fueron reubicados en Petén, algunas veces en propiedades que estaban sujetas a reclamos
por aquellos que las habian abandonado en los afios 1980. A pesar de la confusidon en Petén, la mayoria de
campesinos parecen sentir que tener acceso a la tierra (legalmente o no) es una bendicion. Ellos al parecer estan
mejor en Petén que en sus lugares de origen. Sin embargo, el tamafio de sus propiedades comparado con lo que
tenian antes de migrar a Petén puede confundir a los campesinos sobre lo que pueden hacer con la tierra, esto es,
dar un mal manejo a los recursos naturales (Macz 1993).

El extraordinario crecimiento demografico de Petén (un aumento de veinte veces la poblacion en so6lo
tres décadas) desafortunadamente no ha llevado a un desarrollo econémico general de la region. Elresultado ha
sido, por el contrario, un aumento tanto en la demanda de servicios sociales como escuelas publicas; y un aumento
en la urbanizacion, principalmente en la parte central de Petén (el tridngulo de Flores-Santa Elena-San Benito).
A pesar de que este crecimiento ha contribuido a una activa industria de la construccion, la economia no se ha
diversificado en grado significativo. De hecho, casi el mismo porcentaje de personas que dependian de la
agricultura hace veinte afios aun lo hace (AHG y APESA 1992 y Capitulo 2 de este informe). Para los pequefios
agricultores, el acceso a crédito, la asistencia técnicay sobretodo a mercados, no ha cambiado mucho. Esto limita
los incentivos y capacidades para la intensificacion agricola (Shriar 1999). Consecuentemente, los campesinos
en Petén mantienen practicas no sostenibles lo cual con frecuencia agota la fertilidad del suelo y contribuye a la
expansion de la frontera agricola y a la continua conversion de los bosques en tierras agricolas y fincas de ganado.
Deacuerdo a algunos informes, durante los tltimos 40 afios casi 42 por ciento de los bosques han sido convertidos
en cultivos y pastos (Habermalz 2000).

Para finales de los afios 1980, los conservacionistas, dentro y fuera de Guatemala, se alarmaron por el
acelerado indice de conversion de los bosques en Petén (Berger 1997). Los bosques de Petén son parte de la
“Selva Maya”, lo cual incluye también el occidente de Belice, Quintana Roo, México y la Selva Lacandona de
las tierras bajas de Chiapas en México. Para responder a las amenazas de los bosques de Petén, en 1989 el
gobierno de Guatemala cre6 una institucién nueva para el manejo de parques nacionales, el Consejo Nacional de
Areas Protegidas, CONAP. En 1990, el gobierno también cred la Reserva de la Biosfera Maya (RBM) cubriendo
casi 30 por ciento de Petén — la tercera parte del norte del departamento y la Sierra del Lacandon al oeste. Un
poco después, una serie de biosferas pequeias (Proselva) fueron creadas en la parte surde Petén. En 1990, varias
organizaciones como USAID, organizaciones no-gubernamentales (ONGs), incluyendo ONGs de conservacion
como Conservacion Internacional y The Nature Conservancy (TNC), y el gobierno de Guatemala firmaron
convenios de cooperacion y montaron un programa de diez afios para conservar la RBM.

Este proyecto de conservacion era ambicioso y la colocacidn de tanta tierra (16,000 kmz) dentro de la
RBM aument6 la presion sobre las tierras fuera de la Reserva. A pesar de arduos esfuerzos, el gobierno y los
grupos de conservacion no han podido parar las invasiones de la RBM y las biosferas de la parte sur de Petén por
campesinos sin tierra. El crecimiento econdémico sin desarrollo, la intensificacion agricola minima, la ausencia
casi completa de vinculos econémicos, la continua migracién a Petén, los altos indices de fecundidad entre los
residentes de Petén y la distribucion de la tierra cada vez mas desigual hicieron las invasiones de alguna manera
inevitables. Ademads, algunos inmigrantes, en particular Q’eqchi’, interpretan los Acuerdos de Paz como
justificacion moral para invadir areas de reserva.

Para enfrentar esta compleja situacion, las personas encargadas de formular las politicas necesitan, entre
otras cosas, informacion correcta. Sin embargo, debido ala pobreza de las carreteras que unen Petén con la ciudad
capital (hasta finales de 1999) y el pobre sistema interno de carreteras, el gobierno nacional con frecuencia no ha
incluido la region en encuestas nacionales. Ademas, no existe ni siquiera consenso en cuantas personas viven en
Petén (Grandia 1999). Por consiguiente, los planificadores regionales de politicas carecen de estadisticas basicas
sobre Petén que les ayudarian a proporcionar mejores servicios de salud para la poblacién.
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Losplanificadores necesitan respuestas a una serie de preguntas basicas para formular mejores soluciones
alosproblemas socioeconémicos del Petén. Por ejemplo, ;Cudntos campesinos sin tierra hay en Petén? ;Cudntos
ganaderos rentan la tierra? ;Qué practicas agricolas son mas comunes y entre quienes? ;Qué efecto, si alguno,
tienen la migracion internay las practicas de cultivo en la salud materna e infantil? ;Cual es larelacion, sila hay,
entre migracion, practicas agricolas, etnicidad, trabajo y educacion? ;Coémo afectan todas estas variables las
actitudes hacia los restantes (50 a 55 por ciento) bosques de Petén? El modulo de medio ambiento en Petén
integrado a la ENSMI fue disefiado para responder estas preguntas, o mas especificamente, para empezar a
delinear las dimensiones de las respuestas a éstas y otras preguntas similares.

PROGRAMA DE ENCUESTAS DE DEMOGRAFiA Y SALUD (DHS)

Luego de las Encuestas de Fecundidad Mundial realizadas entre 1972 y 1984 y las Encuestas de Uso de
Anticonceptivos entre 1977 y 1985, el Programa de la Encuesta de Demografia y Salud (DHS en inglés) ha
jugado un papel importante en mejorar la comprension de las condiciones de salud materno-infantil y salud
reproductiva alrededor del mundo. Los estrictos criterios de estandarizacion permiten a aquellos que formulan
politicas internacionales comparar datos de las encuestas a escala regional e internacional. Estos han enriquecido
la investigacion y la formulacién de politicas en los campos de salud y desarrollo al explorar los vinculos entre
la salud de mujeres y nifios y factores socioeconémicos como la educacion, el empleo y el estatus general de la
mujer. Mas de 140 encuentas, patrocinadas por la Agencia Internacional para el Desarrollo (USAID) con el apoyo
de otros donantes bilaterales y multilaterales, han sido efectuadas en mas de setenta paises. De hecho, varios
paises han empezado a financiar estas encuestas por si mismos o con la participacién de varios donantes.

Desde su inicio, el programa DHS ha sido dirigido por Macro International Inc. con sede en Maryland,
USA. El propésito de la asistencia técnica de Macro International a través del programa DHS ha incorporado
cuatro aspectos: a) proveer bases de datos y analisis a tomadores de decisiones en el tema de poblacion, b)
expandir las bases de datos internacionales sobre investigacion en salud materno-infantil y poblacion, c) mejorar
las metodologias para encuestas basadas en muestras representativas y d) desarrollar capacidad técnica para
realizar estas encuestas en diferentes paises. Dado el éxito de Macro International en alcanzar estos objetivos,
USAID ha incrementado su apoyo al programa DHS a través del desarrollo de lo que se conoce como la iniciativa
MEASURE (Monitoreo y Evaluacion para Analizar y Usar Resultados). El contrato MEASURE dura diez afios
e involucra a Macro International y las siguientes instituciones: 1) el Centro de Poblacion de la Universidad de
Carolina del Norte en la utilizacion de los datos para el monitoreo y evaluacion de los programas; 2) la Oficina
de Referencia de Poblacion (PRB) y la Academia para el Desarrollo de la Educacion (AED) para la
“diseminacion y utilizacion de los datos para formular politicas”; 3) la Oficina del Censo de los Estados Unidos
para “apoyar los censos y encuestas relacionadas”; y finalmente 4) los Centros para el Control de Enfermedades
(CDC) en “proveer asistencia técnica para encuestas de salud reproductiva y adultos jovenes.” Con la
incorporacion de estos cuatro nuevos miembros, el programa DHS tiene un mandato mas amplio que ademas de
la recoleccion de datos, hace énfasis en la diseminacidn de resultados y formulacion de politicas.

A través de los afios, Macro International y otras instituciones han desarrollado médulos especiales que
los paises pueden utilizar para adaptar las encuestas DHS al contexto local. Algunos de los temas incluyen:
actitudes de los hombres hacia la planificacion familiar, circumcision femenina, condicién de la mujer, violencia
intrafamiliar, mortalidad materna, SIDA, acceso a servicios de salud, gastos en salud, entre otros. Con el apoyo
financiero de USAID, Macro International aceptd coordinar el desarrollo de un nuevo moédulo experimental con
relacion a los temas ambientales en Petén, Guatemala. Como se describe en detalle en la siguiente seccion, el
proposito de este modulo es explorar las complejas relaciones entre salud, migracion, poblaciony medio ambiente
(uso de la tierra y conservacion de recursos). De esta forma, la “encuesta integrada de Petén” (o sea la ENSMI
estdndar de Guatemala mas el médulo ambiental) tiene como uno de sus objetivos el enriquecer el programa DHS
al ofrecer una nueva herramienta de investigacion para analizar las condiciones de salud y su vinculacién con el
medio ambiente.
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MARCO CONCEPTUAL E HIPOTESIS
La Encuesta de Salud Materno Infantil (ENSM1I)

Como resultado del proceso de implementacién de la paz en Guatemala, varios importantes oficiales
de gobierno regional y nacional habian expresado preocupacion sobre la falta de informacion sobre las
condiciones de salud, ambiente y desarrollo de Petén y pidieron al INE (Instituto Nacional de Estadistica) que
encontrara formas de ejecutar la ENSMI en Petén. Los representantes de USAID vieron esta necesidad como
una oportunidad para apoyar la recaudacion de esta informacion tan indispensable en uno de los epicentros de
violencia durante la larga guerra civil en Guatemala y también para innovar un nuevo enfoque a la investigacion
de la salud y asuntos ambientales relacionados con esta. Al mismo tiempo, USAID decidio llevar a cabo una
ENSMI intermedia entre la encuesta de 1995 y una que habia sido inicialmente planificada para 2000-2001.
El propésito de la encuesta de 1998/99 era monitorear el cumplimiento a mediano plazo de los Acuerdos de Paz
de 1996, que incluian algunos objetivos ambiciosos de salud por parte del gobierno, como reducir la mortalidad
materna y la infantil a la mitad entre 1996 y 2000. Mientras la ENSMI de 1995 incluyé mas de 10,000 hogares
y sobremuestreo en varios departamentos, la encuesta de 1998/99 fue limitada a sélo 4,000 hogares.
Aproximadamente un cuarto del total fue asignado a Petén, con el fin de proporcionar indicadores de salud
estadisticamente confiables a nivel departamental. El contenido de la encuesta de salud fue casi idéntico al de
1995, con la exclusion de las secciones de SIDA y mortalidad materna debido al reducido tamafio de la muestra.
El médulo ambiental, por supuesto, fue anexado sélo a las encuestas realizadas en los hogares en Petén.'

Marco Conceptual

Como se indica en la seccidn de historia y contexto de Petén, el gobierno empezd a poner tierras del
estado en Petén a disposicion de los inmigrantes entre mediados de los afios sesenta y principios de los setenta.
Las primeras olas de migracion ocurrieron entre 1966 y 1974 (los primeros titulos de tierra fueron otorgados
en diciembre de 1974) a lugares en la parte sur de Petén. Una gran cantidad de los primeros inmigrantes eran
Ladinos de la costa sur y los departamentos del oriente de Guatemala, incluyendo inmigrantes salvadorefios que
se habian establecido en esta region. El segundo gran grupo de personas que entraron a Petén fueron Q'eqchi'
Maya de los departamentos justo al sur de Petén (Alta y Baja Verapaz e Izabal). Durante los afios ochenta,
cuando la guerra civil estaba mas intensa, hubo una gran cantidad de migracion interna en Petén (cuyos patrones
no estan bien documentados), asi como migracion continua de fuera del departamento. Durante este periodo
y continuando en los afios noventas, un nimero atin mayor de Q'eqchi' han migrado a Petén. Hoy, de acuerdo
a algunas estimaciones, casi 45 por ciento de la poblacion de Petén es Maya, siendo el grupo mas grande
Q'eqchi' y 55 por ciento son Ladinos (Grunberg 2000, pero cf. INE abajo). Las metodologias del censo nacional
clasifican a la mayoria de Peteneros nativos como Ladinos, a pesar de que hay algunos indigenas Mayas
Peteneros en el departamento.

Cada uno de estos grupos, los cuales por conveniencia pueden ser llamados “grupos étnicos” — (a)
Mayas (principalmente Q'eqchi) y Ladinos nacidos fuera de Petén y (b) Peteneros — parecen tener o decir que
tienen sus propias estrategias de adaptacion distintivas y sus propias formas de manejo del suelo y los recursos
forestales (Atran et al. 1999; Macz y Grunberg 1999). Sin embargo, los Q'eqchi son (o dicen ser) agricultores
nomadas de tumba y quema y aunque los colonizadores Ladinos pueden ser agricultores de tumba y quema,
también son o suefian en convertirse en ganaderos. Ambos grupos dependen fuertemente en la producciéon

' Debido a que la planificacion para el médulo ambiental para el Petén trajo temas de tierra y agricultura a la
discusion publica, algunos directivos del INE sugirieron incluir algunas de las preguntas sobre tenencia de tierra y
produccion agricolaen la ENSMI en el cuestionario general de hogares llevada a cabo en todo el pais, lo cual representa
un paso positivo hacia enfoques mas interdisciplinarios en la recoleccion de datos sobre salud. Debido a que las medidas
de tierra y las practicas de uso de suelo en Petén son significativamente diferentes que en el resto del pais, se presenta
en este informe solamente la informacion obtenida del médulo ambiental especial de Petén.
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agricola de grandes extensiones de tierra para el ingreso familiar, lo cual no parece ser compatible con el
desarrollo sostenible de la conservacion de los bosques. Los conservacionistas creen que, por el contrario, los
Peteneros nativos han encontrado formas de cultivar sin dafiar los bosques o los suelos y cosechar productos
forestales no maderables para complementar el ingreso familiar. Sin embargo, simplemente no se sabe hasta
que punto estas generalizaciones son validas. Tampoco se sabe mucho sobre el impacto cultural (o “étnico”)
que tienen las tradiciones en la migracion interna y el cuidado de la salud materno-infantil. La “encuesta
integrada” (ENSMI y el médulo ambiental) fue disefiada para hacer una evaluacion inicial de la relacion entre
etnicidad y uso de la tierra y para mejorar el conocimiento de las relaciones entre etnicidad, migracion y salud.

La encuesta también fue disefiada para comprender otros asuntos. A pesar de que existe gran cantidad
de informacioén relacionada a los factores legales e institucionales sobre el acceso a la tierra en Petén, existe
relativamente poca informacion detallada sobre las relaciones precisas:

* entre los origenes geograficos/culturales o étnicos de los colonizadores, sus patrones de uso de los
recursos (incluyendo tierra) y los patrones de migracion interna;

« entre el uso de los recursos, patrones de migracion interna y salud materno-infantil;

el impacto que tienen las relaciones anteriores sobre la conservacion y por lo tanto sobre implicaciones
en politicas y planificacion de proyectos.

Para tomar s6lo un ejemplo, algunos grupos organizados han invadido la mitad de la parte oeste de la
Reserva de la Biosfera Maya. Pero las razones precisas para las invasiones (aparte de la generalizacion de
“busca de tierra”) mdas alla de los patrones de migracion y practicas de uso de la tierra, asi como sus
consecuencias para la salud materno-infantil no se conocen.

El propdsito de la encuesta integrada fue iniciar el proceso para entender estas variables (cuidado de
la salud materno-infantil, uso de la tierra y otros recursos, migracién interna) y tanto como fuera posible sus
relaciones reciprocas para propositos de planificacion (para mas informacion especifica sobre temas cubiertos
en el estudio, véase el Apéndice 4, el cual contiene el cuestionario).

Hipotesis Especificas

El concepto guia para el desarrollo del moédulo ambiental especial para la ENSMI es que existen
relaciones complejas entre etnicidad o lugar de nacimiento, tiempo de residir en Petén, patrones de migracion
hacia y dentro de Petén, cantidad de tierra controlada, como se usa la tierra, nimero de hijos, salud de la madre
y los hijos, etcétera (ver Grafico 1.1).> A pesar de que los objetivos de este informe son principalmente
descriptivos, la encuesta produjo suficiente evidencia para hacer una evaluacion inicial de cinco hipoétesis
especificas. Por razones dadas a continuacion, sin embargo, es necesaria investigacion adicional para someter
las hipotesis a mejor evaluacion.

(a) “Etnicidad” y conservacion ambiental: Diferentes tradiciones culturales (para lo cualla “etnicidad”
es usada aqui como referencia) pueden tener un impacto diferencial en el uso de los recursos y las actitudes
hacia el bosque. Lo que se llama “etnicidad” a grandes rasgos se refiere a distinciones que la gente que vive en
Petén hace entre ellos mismos, asi: (1) “Peteneros tradicionales” (cuyas familias han vivido en Petén por lo
menos por dos generaciones o generalmente mas); (2) primera generacion de Peteneros (personas nacidas en
Petén, pero con por lo menos uno de los padres nacido fuera); (3) inmigrantes Ladinos, gran cantidad de los
cuales son del oriente y nor-oriente de Guatemala (y un nimero desconocido de El Salvador); y (4) inmigrantes
Maya (indigenas), la mayoria absoluta de los cuales es Q'eqchi' de Alta Verapaz e Izabal.

*> Un andlisis estadistico multivariado complejo seria necesario para establecer los patrones. Por el momento,
esto va mas alla de los propositos de este informe, mas bien descriptivo.
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Grafico 1.1
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Pueden existir algunos problemas con la forma como se determind la etnicidad en Petén durante la
ENSMI. ElINE no suele pedir directamente a los encuestados que se identifiquen en términos étnicos, sino que
sugiere usar el lenguaje hablado en casa para determinar la etnicidad en forma indirecta. Sin embargo, existen
Q'eqchi’ bilingiies que se identificaron a si mismos como Q'eqchi’ pero que se niegan a decirle a los Ladinos
urbanos (por ejemplo, a las encuestadoras del INE), que generalmente hablan Q'eqchi’ en casa. O en el caso
de un grupo significativo de indigenas Peteneros que viven en San José, muchos sino la mayoria de las personas
de este grupo se identifican como Maya Itz4a, a pesar de que el idioma ya no se habla entre los miembros jovenes
de ese grupo étnico. Debe advertirse entonces que debido a la forma como se determind la etnicidad en Petén,
la categoria de “inmigrantes Ladinos” puede incluir un numero de Mayas y de la misma forma la categoria de
“inmigrantes indigenas” puede estar significativamente subestimada. Para propdsitos de analisis, se ha decidido
incluir el pequefio nimero de personas que se identifico como indigenas Peteneros en una categoria general de
Peteneros nativos.

También vale la pena hacer notar que los informes de las agencias gubernamentales y los de las ONGs
difieren en el porcentaje de personas indigenas en Petén, tal vez por las razones expuestas arriba. A
continuacion se comparan las estimaciones de la encuesta actual con una llevada a cabo en 1990/91 por
SEGEPLAN. En el cuadro se combina Peteneros nativos con aquellos de primera generacion.

ENSMI 1999 AHG y APESA 1992
Grupo étnico (INE) (para SEGEPLAN)
Inmigrantes Ladinos 57.8 51.0
Inmigrantes Indigenas 19.7 24.0
Peteneros 22.6 19.2
No determinado --- 5.8
Ladino 75.1 69.0
Indigena 24.9 31.0
Total 100.0 100.0

Para explicar las diferencias entre estos dos informes, noétese lo siguiente: (a) fueron hechos casi con
diez afios de diferencia y se espera un aumento en la primera generacién de Peteneros, muchos de los cuales
pudieron ser clasificados como Ladinos; (b) la encuesta del INE sobremuestre6 areas alrededor de la RBM; (¢)
las respuestas sobre el idioma usado pueden variar de acuerdo al efecto del encuestador, entre otras posibles
explicaciones. Pero en general, los dos informes son consistentes entre si en ésta y otras formas. Por ejemplo,
el porcentaje de personas que indico que su principal ocupacion es la agricultura. Sin embargo, ninguno de los
informes es consistente con los informes de las agencias no-gubernamentales. Por ejemplo, CARE trabajando
con municipalidades locales y grupos religiosos, reporta que 45 por ciento de los residentes de Petén son
indigenas (Macz y Grunberg 1999, Grunberg 2000; para la mejor discusion sobre la complejidad para obtener
conteos exactos de poblacion en Petén, ver Grandia 1999). Este no es el lugar para llegar a conclusiones sobre
como resolver este asunto. Por el contrario, simplemente se dice que dadas las discrepancias entre varios
informes, la presente tiene que ser considerada una prueba débil de la hipotesis “étnica.” Sin embargo, es una
prueba inicial y por lo tanto un valioso comienzo.

(b) Tiempo de residencia y conservacion: Entre mds tiempo viva una persona en Petén, mayor es la

posibilidad de que tendrd practicasy actitudes compatibles con la conservacion de los recursos naturales. Esta
hipotesis, también es tentativa debido a que no se han controlado las diferencias generacionales, pero es
significativa sin embargo pues es la primera vez que ha sido evaluada con una muestra estratificada
regionalmente.
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(c) Ocupacioén, educacioén y conservacion: Las personas con trabajos urbanos tendran actitudes sobre
usos del bosque que son compatibles con los objetivos de conservacion. A medida que los logros educativos
aumenten, también lo haran las actitudes sobre usos del bosque que sean compatibles con los objetivos de
conservacion.

(d) Replicacién de las condiciones del altiplano: Técnicamente hablando, esta no es una hipoétesis, pero
la encuesta proporciona una oportunidad para afirmar o negar que los problemas agrarios del altiplano estan
siendo replicados en Petén — esto es, que las propiedades de tierra estan cada vez mas concentradas y que la
falta de tierra esta aumentando en Petén. A pesar de que se han hecho observaciones etnograficas para apoyar
esta afirmacion, esta encuesta representa la primera oportunidad desde 1984 (Gdéngora Zetina) para evaluarla
a nivel regional y con una metodologia puramente cuantitativa.

(e) Indicadores de salud para estrategias de subsistencia y control de los recursos: Como una hipotesis
exploratoria, se quiso ver si existia alguna correlacion entre ciertos indicadores de salud (como nutricion infantil
o tasas de fecundidad o mortalidad) y estrategias de subsistencia (tipos de agricultura y empleos) y/o control
sobre recursos (disponibilidad de la tierra para la agricultura y diferentes tipos de tenencia). Se presume que una
familia rural con produccidn agricola mayor y/o cultivos diversificados estard mejor alimentada. También se
hacen muchos supuestos, tales como que las familias involucradas en la produccion agricola desearan tener mas
hijos para ayudar con el trabajo y por consiguiente tienen indices mas altos de fecundidad. Se quiso evaluar si
estas generalizaciones son o no verdaderas frente a la cambiante frontera econémica en Petén.

METODOLOGIA

Debido a que el médulo ambiental fue de naturaleza experimental, se espera que esta seccion de
metodologia proporcione informacién de utilidad para cualquier persona que desee llevar a cabo un proyecto
multidisciplinario de investigacion similar. Primeramente se describe el proceso de desarrollo del cuestionario,
luego el proceso de capacitacion y trabajo de campo y finalmente el plan de analisis.

Durante el proceso de identificacién de fondos para este proyecto de investigacion durante 1997 (la
ENSMI mas un modulo ambiental especial), muchas personas se involucraron y contribuyeron con ideas para
el desarrollo de la encuesta. Una vez asegurados los fondos, se organizaron dos talleres en Petén a mediados
de 1998 con lideres de organizaciones gubernamentales y no-gubernamentales que trabajan en la region. El
propdsito de estos talleres fue determinar las necesidades de informacioén que tuvieran estas organizaciones que
pudieran llenarse con la encuesta. Dada la escasez de investigacion en Petén, el desarrollo de este modulo
ambiental ofrecia una buena oportunidad para recolectar nueva informacion sobre temas poco entendidos como
migracion. A partir de ideas de estos talleres, dos de los autores del informe (Grandia y Schwartz) disefiaron
un borrador del cuestionario, el cual fue revisado por personal de Macro International y por una docena de
expertos locales, nacionales e internacionales en los temas principales de la encuesta: migracion, tenencia y
distribucion de la tierra, agricultura y manejo de los recursos naturales.

Una vez que se tomaron en cuenta las sugerencias en el disefio del cuestionario, se organiz6 una prueba
piloto en noviembre de 1998, con duracion de tres dias con expertos del Petén, asi como personal del INE y de
Macro International. Se realizaron mas de cincuenta encuestas de prueba en una muestra de doce areas urbanas
yrurales a lo largo de Petén. El cuestionario se reviso a raiz de la pruebay la version final fue también traducida
a Q'eqchi' por dos personas que lo hablaban como primera lengua, quienes realizaron ademads entrevistas de
prueba durante dos dias en Q'eqchi' para verificar la calidad y comprension de la traduccion.

El cuestionario final consistié de cinco secciones: (1) informacion general sobre la situacion
socioeconomica del jefe del hogar; (2) historia de migracion (hacia y dentro de Petén); (3) distribucion y
tenencia de la tierra; (4) agricultura y uso de recursos naturales; y (5) actitudes hacia la conservaciéon. Sélo se
aplico un cuestionario en cada hogar y se decidié que la encuesta fuera dirigida a hombres cabeza de familia
debido a que ellos son los principales responsables de las actividades agricolas. Sin embargo, durante el trabajo
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de campo, muchas esposas/hijas/hermanas participaron con sus esposos/padres/hermanos en recordar su historia
de migracion a Petén asi como proporcionando otra informacidn sobre la economia del hogar. Cuando no habia
hombre cabeza de familia y/o algiin otro miembro hombre responsable de las actividades agricolas en el hogar,
las encuestadoras llenaron la encuesta con una mujer de la misma familia. El tiempo promedio de la encuesta
fue de veinte minutos, lo cual varié de acuerdo a los filtros usados, asi como la duracion de la historia de
migracion del informante o el nimero de parcelas que ¢l o ella controlaran.

El equipo encuestador estuvo compuesto de mujeres jovenes principalmente de areas urbanas de Alta
Verapaz y Ciudad de Guatemala. Debido a que ninguna de ellas habia vivido en Petén y s6lo algunas habian
viajado como turistas, se preparé un manual detallado para interpretar las preguntas y respuestas. También se
llevo a cabo un taller de dos dias para cubrir la historia y geografia de Petén asi como términos, vocabulario
y medidas especificas de laregion. La capacitacion se basd en cuatro areas que eran las mas desconocidas para
las entrevistadoras: nombres de lugares en Petén (para poder seguir y entender mejor las historias de migracion),
medidas de la tierra (las cuales son bastante diferentes en Petén que en el altiplano), clasificacion de situaciones
complicadas de tenencia de la tierra y técnicas agricolas y tipos de semillas.

Durante el trabajo de campo se hicieron visitas de supervision para aclarar dudas o preocupaciones que
hubieran surgido. Los equipos estaban compuestos por encuestadoras monolingiies (espafiol) y bilingiies
(Q'eqchi'-espafiol) y en lo posible, los equipos bilingiies fueron enviados a las areas donde se consideraba que
vivian las familias de habla Q'eqchi'. Sin embargo, debido a las dificultades de comunicacion y transporte en
Petén, es probable que algunos equipos monolingiies se hayan encontrado en areas de habla Q'eqchi', lo cual
puede ser una de las razones por las que se sospecha existe un subregistro de grupos Q'eqchi' en los resultados
de la encuesta.

El trabajo de campo fue llevado a cabo en dos fases durante la época seca: dos semanas en marzo de
1999 y una semana en abril 1999 con el feriado de Semana Santa en medio, antes de la época de siembra de
1999, de forma que las preguntas sobre las cosechas del afio anterior se refieren a la produccion de 1998. Dentro
del objetivo inicial de obtener 1,000 entrevistas completas de hogares para la ENSMI en Petén, 800 hogares
fueron seleccionados proporcionalmente al tamafio de la poblacion en los doce municipios de Petén. El resto
de hogares fueron distribuidos con el objetivo de sobremuestrear en cinco municipios estratégicos: (1) San Luis,
un area con alta inmigracion desde otros departamentos, asi como emigracion hacia otros municipios en Petén
(simultaneamente un destino y una fuente de inmigracion); (2) La Libertad, el municipio de mas rapido
crecimiento en Petén y recipiendario de muchos nuevos inmigrantes; (3) San Andrés, otro municipio de rapido
crecimiento que es de interés estratégico para propodsitos de conservacion debido a que cubre casi la mitad de
la Reserva de la Biosfera Maya; (4) Flores, un municipio que recibié un gran numero de inmigrantes en los afios
1970 y 1980 pero que esta creciendo relativamente despacio actualmente a pesar de la buena infraestructura de
transporte (la carretera asfaltada de Flores al Parque Nacional Tikal); y (5) San José, el municipio mas pequefio
en poblacién pero un area de gran interés para propositos de conservacion. Macro International disefié la
muestra a partir de la informacién del censo de 1994 de Petén. A pesar de que la region habia sido
subenumerada significativamente en este censo nacional, las proporciones para la poblacion de cada uno de los
doce municipios en el censo de 1994 son virtualmente las mismas que en estimaciones de poblacion mas
recientes (Grunberg & Ramos 1998 y Grandia 1999).

En general, la tasa de respuesta de la encuesta fue bastante alta. Del total de hogares encontrados
(1,277) en los 77 conglemerados seleccionados, se encontraron 1,131 de los cuales alrededor de 95 por ciento
(1,073) fueron completados, con otro 3 por ciento parcialmente completado. S6lo un 2 por ciento de las familias
rehuso o pidido posponer la encuesta. Las entrevistas completadas fueron digitalizadas de acuerdo a los
estandares de Macro International en Ciudad de Guatemala por procesadores de datos del INE contratados para
todo el proyecto de la ENSMI en abril de 1999 y al mismo tiempo se prepararon tablas basicas de frecuencias.
Una vez que se completo el informe nacional para la encuesta general se empezaron a preparar los cuadros para
el presente informe entre agosto de 1999 y abril del 2001.
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RECOMENDACIONES TECNICAS PARA INVESTIGACIONES FUTURAS

Ademas de otros temas de investigacion a profundidad discutidos a lo largo del texto, existen varias
recomendaciones criticas que agregar aqui.

Composicion de Equipos de Encuestadores

Las politicas y los programas diseflados para mejorar el cuidado materno-infantil, los aspectos
relacionados con la educacion, etcétera deben estar basadas en realidades demograficas, las cuales incluyen la
distribucidén de la poblacién por identidad étnica. Ya sea que se esté¢ hablando de comunicacién efectiva de
informacion médica o educacion, los planificadores necesitan tomar en cuenta el monolingiiismo y bilingiiismo
en Petén. Como se ha visto, existen grandes y genuinas diferencias en informes relacionados a cuantas personas
indigenas hay en Petén, pero se sabe que la mayoria son Q'eqchi'. Esta situacidon no existe solamente en Petén.
Los Estados Unidos de América, a pesar de tener mas recursos que Guatemala, también tienden a tener malos
conteos de las asi llamadas minorias étnicas. Las diferencias serian menores en futuros estudios en Petén si
todos los equipos de encuestadores incluyen personas que hablen Q'eqchi' Maya.

Debido a que las practicas agricolas, las medidas de la tierra, los reglamentos sobre tenencia formal e
informal de la tierra, etcétera, varian mucho en Petén, lo preferible hubiese sido tener encuestadores locales para
el modulo ambiental. Si en situaciones similares en el futuro, esto no es posible, entonces se sugiere contratar
un encuestador local para acompafiar a cada equipo de la encuesta basica. Debido a que el encuestador local
estaria administrando el médulo especial, el cual generalmente se haria en las primeras horas de la mafiana o
las ltimas de la tarde, su trabajo no tendria conflicto con la encuesta regular. De hecho, la encuesta regular
(mujeres en edad reproductiva generalmente) y el modulo especial pueden ser hechos al mismo tiempo si tanto
el hombre como la mujer cabezas de familia se encuentran en el hogar.

Sin embargo, si por politicas gubernamentales o cualquier otra razon, los encuestadores deben ser de
otro lugar que no sea la region donde la encuesta del mdédulo especial esta siendo administrada, entonces la
recomendacion es que tengan un periodo de entrenamiento mas largo y se preste mas atencion a las entrevistas
de practica previamente programadas. Ademas se debe dar més atencidn a reuniones de retroalimentacién con
los encuestadores (o encuestadoras) después de que el trabajo de campo termine, especialmente si no son
personas locales.

Analisis de la Informacion

El analisis que se ofrece aqui, relativamente simple y mas que todo descriptivo, debe ser apoyado por
analisis estadistico sofisticado. A pesar de que pueda parecer obvio que existan relaciones entre por ejemplo
ocupacion, educacion y lugar de residencia, todavia estd por determinar cuanto cada uno de estas variables
contribuye a las diferentes actitudes sobre los mejores usos de los recursos naturales (y los bosques en
particular). Sobretodo, como todo ésto esta relacionado a la etnicidad, el tiempo de residencia en Petén, las
practicas agricolas y de cuidado de animales, asi como una larga lista de aspectos de la salud, ameritan
igualmente tratamiento estadistico

El propodsito de estas recomendaciones no es académico sino practico. La cuidadosa planificacion
depende de informacion confiable y valida, asi como una comprension de como las variables interactiian entre
si. Para continuar con el ejemplo dado anteriormente, decidir si en aras de la conservacion es mejor invertir en
educacion que en programas de empleo no agricola o invertir igualmente en ambos depende del peso que tengan
la educacion o el empleo en las actitudes y el comportamiento hacia el medio ambiente.
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RESUMEN DE DATOS BASICOS, PETEN

Distribucion General de la Tierra, Petén (1998)

Area en hectareas Porcentaje
Clase del total
Zonas nucleo (parques nacionales, bidtopos, etc.) 1,136,842 317
Zonas de uso multiples 933508 26.0
Zonas de amortiguamiento 743680 20.7
Ejidos municipales 135000 3.8
Tierra privada 39313 1.1
Otro 597067 16.7
Total 3,585,400 100.0

Indicadores de agricultura y ganaderia en Petén

Poblacion que se dedica a actividades agricolas

59 por ciento

Tamaiio de la parcela: promedio

34.2 manzanas (23.9 ha)

Tamafio de la parcela: mediana

20.0 manzanas (14.0 ha)

Milpa de quema (primavera): promedio

3.0 manzanas (2.1 ha)

Milpa de quema (primavera): mediana

4.6 manzanas (3.2 ha)

Milpa de segunda: promedio

2.0 manzanas (1.4 ha)

Milpa de segunda: mediana

3.3 manzanas (2.3 ha)

Porcentaje de agricultores que tienen ganado

14.8 por ciento

Cabezas de ganado: promedio

6 cabezas

Cabezas de ganado: mediana

13.4 cabezas

Porcentaje del maiz consumido en Guatemala producido en Petén

15-17 por ciento (estimado)

Porcentaje del frijoles consumidos en Guatemala producidos en Petén

25-30 por ciento (estimado)

Porcentaje de la poblacion nacional (Petén)

5 por ciento (estimado)

cosechada en enero-febrero cuando empieza la estacion seca.

Nota: La milpa de quema (también llamada “la primera” o “cosecha de primavera”) se siembra en abril-mayo cuando empieza la
estacion lluviosa y se cosecha en agosto-septiembre. La milpa de segunda (“la segunda”) es sembrada en octubre-noviembre y

Numero de entrevistados segun caracteristicas bdsicas, por origen y etnicidad, Petén 1999

Peteneros Inmigrantes Todos los entrevistados
Padre Padre no
Caracteristica Petenero Petenero  Total  Ladino Indigena Total Ladino Indigena  Total
Total de entrevistados 88 140 229 581 197 778 756 250 1,006
Entrevistados con parcela 43 90 133 414 174 588 494 227 721
Entrevistados que cultivan maiz 42 84 126 406 173 579 479 225 704
Trabajan en agricultura 33 65 98 329 161 490 382 206 588
Cultivan maiz y trabajan en la milpa 39 68 106 321 150 472 379 199 578
Entrevistados con ganado 6 23 29 94 36 130 115 44 159
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MAPA DE AREAS PROTEGIDAS-NORTE DE PETEN

Zona de Uso Multiple

Parque Macional Biotopo

Fargue
MNacional

Parque
MNacional

Zona de Amortiguamiento

Pargue Nacional

Fuente: CONAP/CEMEC &
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MAPA DE AREAS PROTEGIDAS-SUR DE PETEN

Area de Manejo Forestal Municipal Area de Produccidn

Area de
Produccian
Agrosilvopastoril

Agrosilvopastoril

Area de Manejo Corredar Biologico

Reserva Matural Privada

Area de
Froduccidn
Agrosilvopastoril

Fuente: CONAP/CEMEC i
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MAPA DE ZONAS PROTEGIDAS-SUR DE PETEN

Zona de Recuperacion

Zona de Uso Miultiple
Zona de Uso Multiple

Zona de Manejo Forestal Municipal

Zona de Uso Mualtiple

IZona de Manejo Cultural

ogna de Uso Multiple

Zona de Uso Mdaltiple

Zona de Manejo Forestal Municipal

Zona Nicleo

Fuente: CONAP/CEMEC
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PERFIL SOCIOECONOMICO GENERAL

ORGANIZACION ETNO-SOCIOLOGICA

En la siguiente descripcion y analisis se han clasificado a los encuestados usando categorias
empleadas por la gente que vive en Petén. En sus términos culturales, la “etnicidad” esta basada en el lugar
de nacimiento, el lenguaje materno y/o la etnicidad en el sentido convencional. Se identifican las personas
como “Peteneros tradicionales” (si por 1o menos los dos padres nacieron en Petén), “recién llegados” (en este
informe llamados “primera generacion de Peteneros”, porque son personas nacidas en Petén pero cuyos padres
no lo fueron); Ladinos inmigrantes (a quienes se llama “nuevos Peteneros” independientemente que lleguen
del sur o del oriente del pais); e indigenas inmigrantes (algunas veces llamados “cobaneros” porque la
mayoria predominante son Q'eqchi' Maya y porque Coban es la capital de Alta Verapaz, el departamento
donde vive la mayoria de la poblacion de la etnia Q’eqchi’). La distribucion de la muestra en estos términos
culturales (o etno-socioldgicos) se presenta a continuacion.

Identificacion Numero en la muestra Porcentaje de la muestra

Petenero nativo 88 8.7

Primera generacion de Petenero 140 13.9

Inmigrante Ladino 581 57.8

Inmigrante Indigena/Maya 197 19.6

Total 1006 100.0
EDAD Grafico 2.1 Edad del jefe del hogar por etnicidad

Como el resto de a0

Gua:cemalg, la poblacrlon de g iE e Da
Petén es joven, con més de la
mitad de los jefes de hogar con 25 —=— Padre no Petenero
menos de cuarenta afnos de /\ Ladino
edad (Cuadro 2.1 y Grafico 20 ,
2.1). Contrario a las expecta- % / \ Inddigena
tivas, es interesante anotar que |- BT i =
la encuesta indica (Cuadro E o i.f iy _ﬂ\\'
2.2) que la edad promedio del ™0 o \\ - .
jefe del hogar es menor para it
Peteneros nativos (34.1 afios) / \‘)i \’_ﬂ-f”'f
que para inmigrantes Ladinos g
(42.8) o Mayas (39.0).
Ademads, los Peteneros de 0 T T T T T T T T T
primera generacion son mas 1519 20-24 2529 30-34 3539 4044 45.49  50.34 5559 a0y +
jovenes que los Peteneros
nativos, lo cual indica que es Edad

probable que los hijos de
inmigrantes empiecen a tener

familia a edades tempranas, lo cual tiene implicaciones importantes para el futuro crecimiento demografico
del departamento. La alta fecundidad de las adolescentes en Petén refleja esta tendencia (37 por ciento de
adolescentes ya son madres o estan embarazadas por primera vez. Para mas informacion al respecto ver

Capitulo 7).

EDUCACION Y EFECTO PIONERO
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El perfil educativo de la poblacion adulta de Petén es bajo, si bien antes de la oleada migratoria hacia
el departamento petenero la tasa de alfabetismo era una de las mayores del pais. Casi la mitad de los
entrevistados (45 por ciento) nunca asistio a la escuela (Cuadro 2.1). De aquellos que asistieron a la escuela,
la mayoria (83 por ciento) s6lo fueron al nivel primario o cursaron programas de alfabetizacion para adultos.
Estos porcentajes representan sin embargo, las principales diferencias en niveles de educacién entre
inmigrantes y Peteneros, como se indica a continuacion.

Peteneros

de primera Inmigrantes Inmigrantes
Educacién Peteneros generacion ladinos indigenas
Ninguna 21.5 274 47.5 68.8
0 — 5to. Grado 38.9 44.3 38.4 29.7
6to. Grado 18.8 10.8 6.8 1,3
Secundaria y superior 20.8 17.5 7.2 0.2
Total 100.0 100.0 100.0 100.0
Numero 88 140 581 197

Podria esperarse que el periodo de residencia en Petén influencia no s6lo las oportunidades en la vida
de un inmigrante y la adaptacion a la region, sino también influencia las oportunidades durante la vida de un
Petenero. Mas especificamente, existe evidencia para sugerir que la masa de inmigrantes pobres sin
educacion que llegaron a Petén de 1966 en adelante llevaron a los Peteneros a niveles socioecondmicos mas
altos simplemente porque los Peteneros estaban alli ya establecidos y con niveles mas altos de educacion.
Por conveniencia se usa la frase “efecto pionero” para referirse a la tendencia de aquellos nacidos en Petén
a tener ventajas sobre la mayoria de inmigrantes. Es decir, los Peteneros “tradicionales” tienen ventajas sobre
la primera generacion de Peteneros, asi como estos tienen ventajas sobre los Ladinos inmigrantes, quienes
a su vez tienen ventajas sobre los indigenas inmigrantes. El trabajo y la educacion son dos medidas de efecto
pionero que son confirmadas por indicadores de la condicion del hogar.

En cuanto a trabajo, el Cuadro 2.3 apoya la hipotesis de efectos pioneros. Por ejemplo, mientras el
8 por ciento de los Peteneros (tradicionales y primera generacion) son profesionales, apenas el 3 por ciento
de inmigrantes Ladinos lo son y ninguno de los indigenas inmigrantes lo es. En términos de numeros
absolutos, los Ladinos agricultores sobrepasan sus contrapartes indigenas. Sin embargo, en términos de
porcentajes, la poblacion indigena estd sobrerepresentada entre los agricultores. Los Peteneros y
especialmente los Peteneros “tradicionales” estan subrepresentados, porque solo el 37 por ciento de Peteneros
“tradicionales” trabaja en la agricultura. Poniéndolo de otra forma, el 62 por ciento de Peteneros
“tradicionales” trabaja fuera del contexto agricola, asi como el 54 por ciento de la primera generacion, el 43
por ciento de los inmigrantes Ladinos y solamente 18 por ciento de inmigrantes indigenas. El Cuadro 2.4
muestra que entre inmigrantes hay una tendencia gradual con el tiempo de abandonar las ocupaciones
agricolas. En otras palabras, los inmigrantes recién llegados tienen menores oportunidades de participar en
otros trabajos no agricolas que los inmigrantes con més aflos de vivir en Petén.

Incidentalmente, la distribucion ayuda a explicar la observacion de que los Peteneros tienden a residir
en pueblos (que en Petén son lo mismo que las cabeceras municipales con solamente dos excepciones), en
vez de aldeas subordinadas a sus respectivas cabeceras. Esto significa que los Peteneros tienen mucho mas
acceso a las personas que toman las decisiones politicas y econémicas y todo esto implica acceso a trabajos
no agricolas. Debido a mas afios de educacidon, como se vid antes y la cercania a puestos locales de poder,
los Peteneros tienen mejores oportunidades de obtener trabajos en el servicio civil regional. Esto ayuda a
explicar por qué el 63 por ciento de los maestros de escuelas publicas en Petén son Peteneros tradicionales
o de primera generacion (Schwartz 1999), a pesar de que parecen representar el 23 por ciento de la poblacion
en general.

OCUPACION E INGRESOS FAMILIARES
Al analizar la informacion ocupacional de Petén, existe una diferencia interesante entre lo que la
gente considera su “ocupaciéon” formal y su mayor fuente de ingreso. Por ejemplo, s6lo el 58 por ciento de

los entrevistados consider6 la agricultura como su principal ocupacién; un porcentaje aun mayor, 68 por
ciento, considerd la agricultura como su principal fuente de ingresos (ver Cuadro 2.5). Esta diferencia es

18 | Perfil Socioeconémico General



debido al hecho de que muchas personas que se describen a si mismas como trabajadores no capacitados,
participan en actividades de agricultura, la cual consideran que contribuye con mas dinero al presupuesto
familiar que su trabajo remunerado.

La informacion sobre las ocupaciones agricolas es también interesante en un contexto histérico. En
1981 un 74 por ciento de la poblacion econdémicamente activa en Petén trabajaba en la agricultura. Un
estudio patrocinado por SEGEPLAN en los ultimos afios de 1990 mostr6 que el nimero bajo a 59 por ciento
del total de la poblacidn, la cual era estimada en mas o menos 311,000 personas en esa época. En 1999 se
estimaba medio millon de personas viviendo en Petén y el porcentaje de la poblacién cuya ocupacion
principal era la agricultura (58 por ciento) ha permanecido relativamente constante sobre la década pasada
a pesar del aumento en el crecimiento de la poblacion.

A pesar de la importancia de la agricultura en la economia de Petén, muchas familias deben también
buscar otros trabajos u oportunidades para complementar su produccion agricolay viceversa. Casi una tercera
parte de los entrevistados dijeron haber trabajado como jornaleros no calificados el afio anterior. Estudios
etnograficos sugieren que la mayoria de oportunidades para un jornalero no calificado se encuentran en fincas
grandes o de ganado y/o en construccion en areas urbanas. Lo que es tnico sobre este trabajo remunerado
de construccion y agricultura es que son trabajos cortos ubicados cerca de las casas de los trabajadores debido
a que aproximadamente nueve de cada diez trabajadores no calificados dicen que regresan a sus casas cada
noche. En cambio, en otras partes de Guatemala, los trabajadores rurales deben viajar distancias largas ya
sea al area urbana o a plantaciones en la costa sur para encontrar trabajos no calificados.

Otra forma en la cual las familias en Petén complementan sus ingresos es criando animales
domésticos para consumo y venta en mercados locales. Mas del 80 por ciento de la muestra cria por lo menos
una clase de animales domésticos, lo que significa que incluso los residentes urbanos estan involucrados en
estas actividades pecuarias de pequeiia escala. Los animales domésticos mas comunes (90 por ciento) son
aves (pollos, patos, pavos), seguido por caballos (49 por ciento) y luego cerdos (34 por ciento).

CONDICIONES DEL HOGAR

Como se indicod anteriormente, es mas comun que los Peteneros nativos vivan en areas urbanas y
tengan un nivel de educaciéon mas alto, lo cual se refleja en su calidad de vida en general. En casi cada
categoria de condiciones del hogar, los Peteneros nativos se encuentran en mejores condiciones que los
Peteneros de primera generacion, quienes a su vez estan en mejores condiciones que los inmigrantes Ladinos
y que los inmigrantes Mayas. Como lo muestra el Grafico 2.2 y los Cuadros 2.6 al 2.10, los Peteneros tienen
mayor acceso al agua potable, instalaciones sanitarias, condiciones de reposo, materiales de piso y techo, asi
como equipo de cocina. Sdélo en cuatro de estas categorias tienen condiciones del hogar que son similares
a las de los inmigrantes: propiedad de la casa, material de las paredes, chimeneas para extraccion de humo
y manejo de desechos. Esto indica que estas ultimas categorias probablemente no son tan buenos indicadores
como los anteriores para estimar la situacion econdomica familiar o como indice de diferencias
socioecondmicas entre las familias.
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Grafico 2.2 Indicadores socioecondomicos seleccionados de los hogares
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Cuadro 2.1 Caracteristicas del jefe del hogar
Distribucién porcentual de los entrevistados por caracteristicas
seleccionadas, Petén 1999
Numero

Porcen- de
Caracteristica taje entrevistados
Edad del entrevistado
15-19 4.8 48
20-24 10.2 103
25-29 11.6 117
30-34 14.2 143
35-39 12.7 128
40-44 12.5 126
45-49 8.9 90
50-54 7.2 72
55-59 6.2 62
60y + 11.6 117
Zona de residencia
Urbana 20.8 209
Rural 79.2 798
Nivel educativo
Ninguno 48.9 492
Primaria 1-3 27.3 275
Primaria 4-6 15.3 154
Secundaria 7.4 74
Universitaria 1.1 11
Asistié a escuela o colegio
Si 54.9 552
No 45.1 454
Idioma principal
Q’eqchi’ 21.8 220
Espaiiol 75.1 756
Otros 3.1 31
Total 100.0 1,006

Cuadro 2.2 Edad del jefe del hogar

Promedio y edad mediana del jefe del hogar, segiin origen y etnicidad del entrevistado, Petén 1999

Petenero Inmigrantes Todos los entrevistados

Padre Padre no
Indicador Petenero Petenero  Total  Ladino Indigena Total Ladino Indigena Total
Edad promedio 38.9 31.1 34.1 42.8 39.0 41.8 40.6 38.3 40.1
Edad mediana 36.2 29.4 31.7 41.2 37.5 40.5 39.2 36.4 38.7
Entrevistados 88 140 229 581 197 778 756 250 1,006
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Cuadro 2.3 Ocupacién del entrevistado

Distribucion porcentual de los entrevistados por origen y etnicidad, segiin ocupacion, Petén 1999

Peteneros Inmigrantes Todos los entrevistados
Padre  Padre no
Ocupacion Petenero Petenero  Total Ladino Indigena  Total Ladino Indigena  Total
Agricultura 37.4 46.5 43.0 56.6 81.6 62.9 50.5 82.3 58.4
Otros trabajos no calificados 53.9 46.0 49.0 40.3 18.4 34.7 45.2 16.2 38.0
Trabajos profesionales 7.6 7.5 7.5 2.8 0.0 2.1 4.0 1.1 3.3
No sabe/Sin informacion 1.2 0.0 0.5 0.4 0.0 0.3 0.3 0.4 0.3
Total 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
Numero de personas 88 140 229 581 197 778 756 250 1,006

Cuadro 2.4 Clase de ocupacién por época de migracidén

Distribucion porcentual de los inmigrantes por ocupacion, segun tiempo de vivir en el Petén,

Petén 1999
Aflos de vivir en el Petén

Ocupacion 0-10 11-20 21-30 31+ Total
Agricultura 63.7 69.7 59.4 49.1 62.9
Otros trabajos no calificados 33.7 29.5 37.8 45.7 34.7
Trabajos profesionales 2.6 0.5 2.8 5.2 2.1
No sabe/ sin informacion 0.0 0.3 0.0 0.0 0.3
Total 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
Numero de entrevistados 169 271 258 64 778

Cuadro 2.5 Ocupacion y fuente de ingreso

ingreso, Petén 1999

Distribucion porcentual de los entrevistados por ocupacion y fuente de

Ocupacién como

Distribucion fuente de ingreso
porcentual
por Fuente Fuente
Ocupacion ocupacion  principal secundaria
Agricultura 58.4 67.8 38.2
Otros trabajos no calificados 34.5 22.3 45.2
Sector informal 2.9 3.9 7.4
Trabajos profesionales 3.5 3.3 4.0
Otras ocupaciones 0.7 2.7 5.2
Total 100.0 100.0 100.0
Numero de entrevistados 1,006 1,006 204
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Cuadro 2.6 Caracteristicas de las viviendas de los entrevistados

Distribucion porcentual de los entrevistados del Petén segtin caracteristicas seleccionadas de las viviendas, por origen y etnicidad
del entrevistado, Petén 1999

Peteneros Inmigrante Total
Padre Padre no

Caracteristica Petenero  Petenero Total Ladino Indigena Total Ladino Indigena Total
Fuente de agua para beber

Fuentes por tuberia

Red publica, acueducto 43.8 35.9 39.0 32.5 15.0 28.1 35.7 15.2 30.6
Chorro publico 2.1 2.1 2.1 3.0 1.4 2.6 2.9 1.1 2.5
Otra fuente por tuberia 1.9 0.6 1.1 0.9 1.4 1.1 1.0 1.1
Otras fuentes

Pila publica, tanque publico 1.6 1.7 1.7 1.7 3.4 2.2 1.7 33 2.1
Pozo mécanico, manual (brocal) 19.7 22.3 21.3 33.5 33.2 334 30.4 31.3 30.6
Rio, acequia, manantial 17.3 22.6 20.5 20.5 44.6 26.6 17.9 47.2 252
Agua lluvia 1.1 1.1 1.1 1.9 0.5 1.6 1.8 0.4 1.5
Camidn o tanque aguatero 0.5 0.0 0.2 0.3 0.0 0.2 0.3 0.0 0.2
Agua embotellada 11.0 12.4 11.9 5.3 0.4 4.1 7.7 0.3 5.8
Otras 1.0 1.3 1.2 0.3 0.0 0.2 0.6 0.0 0.4
Total 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100
Numero de entrevistados 88 140 229 581 197 778 756 250 1,006
Tiempo para llegar alla,

recoger el agua y volver

(en minutos)

En el sitio 30.6 29.0 29.6 25.8 15.0 22.5 28.2 14.4 23.9
1 0.0 1.4 0.9 1.7 0.0 1.1 1.6 0.0 1.1
2 4.8 4.2 4.4 3.4 1.5 2.8 3.6 2.2 3.1
3 2.2 2.6 2.5 1.4 0.9 1.2 1.3 1.9 1.5
4 0.0 1.6 1.1 1.3 2.2 1.5 1.0 2.4 1.4
5 24.3 16.7 19.3 13.8 19.7 15.6 13.7 22.2 16.3
6 0.0 0.0 0.0 0.2 0.0 0.1 0.1 0.0 0.1
8 0.0 1.2 0.8 0.9 0.0 0.6 0.7 0.5 0.6
10+ 34.1 43.3 40.1 49.2 58.4 52.0 47.4 54.6 49.6
Sin informacion 3.9 0.0 1.4 2.5 2.4 2.5 2.4 1.9 2.2
Total 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
Numero de entrevistados 47 87 135 375 164 539 465 209 673
Servicio sanitario

No tiene sanitario 19.3 25.0 22.8 36.2 56.7 41.4 315 54.4 37.2
Inodoro a alcantarillado

Privado 17.0 8.6 11.8 6.9 0.4 5.3 8.9 0.3 6.7

Compartido 1.0 2.1 1.7 0.9 0.0 0.7 1.2 0.0 0.9
Otros servicios

Inodoro a fosa séptica 5.6 6.8 6.3 53 0.0 3.9 5.8 0.4 4.5
Letrina, pozo ciego, escusado 57.0 57.5 57.3 50.1 42.2 48.1 52.2 443 50.2
Otra respuesta/sin informacion 0.2 0.0 0.1 0.5 0.7 0.6 0.4 0.6 0.4
Total 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
Numero de entrevistados 88 140 229 581 197 778 756 250 1,006

Perfil Socioeconémico General | 23



Cuadro 2.7 Disponibilidad de bienes duraderos y medios de transporte
Porcentaje de los entrevistados del Peten segiin disponibilidad de bienes duraderos del hogar y medios de
transporte, por origen y etnicidad del entrevistado, Petén 1999

Peteneros Inmigrante Total
Bien duradero o Con padre Con padre
medio de transporte Petenero no Petenero  Ladino Indigena Ladino Indigena Total
Luz eléctrica 61.6 40.2 31.5 4.6 38.4 5.1 30.1
Radio 78.4 76.6 69.2 71.4 71.8 70.2 71.4
Televisor 49.5 27.3 21.4 2.7 27.1 2.6 21.0
Teléfono 4.7 1.9 0.8 0.0 1.5 0.0 1.2
Refrigeradora 34.2 18.7 14.1 1.1 18.1 1.3 13.9
Bicicleta 40.7 39.2 46.5 23.4 46.9 20.8 40.4
Motocicleta 6.6 4.6 33 0.4 4.0 0.8 3.2
Carro 13.7 8.9 9.1 1.0 10.1 1.3 7.9
Tractor 0.0 0.0 0.4 0.0 0.3 0.0 0.2
Bestia, caballo, mula 14.6 29.4 42.6 42.7 37.8 40.0 38.3
Numero de hogares 88 140 581 197 756 250 1,006
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Cuadro 2.8 Tenencia de la vivienda y construccion del hogar
Distribucion porcentual de los entrevistados seglin tenencia de la vivienda y construccion del hogar, por origen y etnicidad del
entrevistado, Petén 1999
Petenero Migrante Total
Padre Padre
Caracteristica petenero  no petenero Total Ladino Indigena Total Ladino Indigena Total
Tenencia de la vivienda
Propia 86.8 77.2 80.9 82.5 91.3 84.7 81.2 91.7 83.9
Alquilada 7.3 12.7 10.6 7.1 2.5 5.9 8.7 2.0 7.0
Prestada 5.9 9.3 8.0 10.3 5.5 9.0 10.0 53 8.8
Otro tipo de tenencia 0.0 0.7 0.5 0.1 0.7 0.3 0.1 1.0 0.3
Cuartos para dormir
1 50.0 65.9 59.8 67.4 81.5 70.9 64.0 81.8 68.4
2 32.2 20.6 25.1 21.9 11.8 19.3 23.7 11.4 20.6
3 11.1 10.0 10.4 7.2 4.0 6.4 8.2 4.5 7.3
4 4.2 2.8 3.3 2.5 0.9 2.1 3.0 0.7 2.4
5 2.1 0.7 1.3 0.2 0.4 0.2 0.5 0.3 0.5
6 0.0 0.0 0.0 0.2 0.0 0.2 0.2 0.0 0.1
Sin informacion 0.2 0.0 0.1 0.6 1.6 0.8 0.5 1.3 0.7
Principal material del piso
Piso natural de tierra 45.3 60.9 54.9 65.3 90.4 71.7 60.5 89.9 67.8
Ladrillo de barro o tierra 1.2 2.2 1.8 2.5 5.6 3.2 1.9 6.0 2.9
Piso rustico (tablas de madera) 0.0 0.0 0.0 1.1 0.0 0.8 0.8 0.0 0.6
Madera lustrada 0.0 0.0 0.0 0.4 0.0 0.3 0.3 0.0 0.2
Ladrillo de cemento 10.1 7.0 8.2 3.2 1.3 2.7 4.9 1.0 3.9
Ceramica 2.6 0.0 1.0 0.3 0.0 0.2 0.6 0.0 0.4
Torta de cemento 39.7 29.8 33.7 27.3 2.2 20.9 31.0 2.2 23.8
Sin informacion 1.2 0.0 0.5 0.0 0.6 0.2 0.0 0.9 0.2
Principal material del techo
Paja/ pajon/ palma 25.2 36.5 32.1 39.2 86.5 51.2 34.9 83.1 46.9
Teja (tile) 0.0 0.0 0.0 0.1 0.0 0.0 0.1 0.0 0.0
Lamina de zinc/ metalica 67.0 58.3 61.7 56.7 11.3 45.2 60.5 13.9 48.9
Lamina de asbesto (duralita) 1.4 1.8 1.6 1.5 0.0 1.1 1.7 0.0 1.3
Loza/ terraza 4.1 2.4 3.0 1.2 0.0 0.9 1.9 0.0 1.4
Otro material 1.2 1.0 1.1 1.2 2.2 1.4 1.0 2.6 1.4
Sin informacion 1.2 0.0 0.5 0.0 0.0 0.0 0.0 0.4 0.1
Principal material de paredes
Bajareque 8.8 12.3 10.9 11.1 29.0 15.7 9.7 29.3 14.6
Adobe 6.2 3.4 4.5 1.9 0.0 1.5 2.8 0.0 2.1
Madera 36.6 47.8 43.4 61.2 63.9 61.9 55.8 63.7 57.7
Material de desecho 0.7 2.6 1.9 2.1 1.9 2.1 2.1 1.8 2.0
Blocks 43.5 31.6 36.2 20.0 3.4 15.8 26.1 3.2 20.4
Lamina 1.0 0.5 0.7 1.3 0.0 0.9 1.2 0.0 0.9
Ladrillo de barro 0.9 0.3 0.5 0.5 0.0 0.4 0.5 0.2 0.4
Otro material 1.1 1.5 1.4 1.8 1.8 1.8 1.8 1.4 1.7
Sin informacion 1.2 0.0 0.5 0.0 0.0 0.0 0.0 0.4 0.1
Total 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
Numero de entrevistados 88 140 229 581 197 778 756 250 1,006
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Cuadro 2.9 Condiciones de la cocina
Distribucion porcentual de los entrevistados segiin condiciones de la cocina, por origen y etnicidad del entrevistado, Petén 1999
Peteneros Inmigrantes Total

Padre Padre no
Caracteristica Petenero Petenero Total Ladino Indigena Total Ladino Indigena Total
Combustible para cocinar
Lefia/ carbon 67.2 80.2 75.2 84.8 98.9 88.4 80.8 99.2 85.4
Gas corriente 1.0 0.0 0.4 0.8 0.0 0.6 0.7 0.0 0.6
Gas propano 31.4 19.8 243 12.6 0.6 9.6 17.1 0.5 12.9
Otra 0.0 0.0 0.0 0.9 0.0 0.7 0.7 0.0 0.5
Sin informacion 0.4 0.0 0.2 0.9 0.4 0.8 0.8 0.3 0.7
Tiene lugar tinico para cocinar
No 20.2 29.4 25.9 25.5 54.3 32.8 24.3 52.2 31.2
Si 79.8 70.6 74.1 74.3 45.7 67.0 75.5 47.8 68.6
Sin informacion 0.0 0.0 0.0 0.2 0.0 0.2 0.2 0.0 0.1
Hay chimenea en la cocina
No 94.7 92.9 93.6 95.4 92.4 94.7 94.5 94.0 94.4
Si 4.4 6.4 5.6 3.9 4.9 4.2 4.7 3.9 4.5
Sin informacion 0.9 0.8 0.8 0.6 2.7 1.2 0.7 2.1 1.1
Total 99.6 100.0 99.8 99.1 99.6 99.2 99.2 99.7 99.3
Numero de entrevistados 88 140 229 581 197 778 756 250 1,006

Cuadro 2.10 Manejo de la basura
Distribucion porcentual de los entrevistados segiin manejo de la basura, por origen y etnicidad, Petén 1999
Peteneros Inmigrantes Total

Padre Padre no
Fuente Petenero Petenero Total Ladino Indigena Total Ladino Indigena Total
La recogen regularmente
Servicio municipal 5.6 1.0 2.8 1.1 0.4 1.0 1.7 0.4 1.4
Servicio privado 2.9 1.5 2.0 1.6 0.0 1.2 1.9 0.0 1.4
La tiran en el terreno (o milpa) 18.4 21.9 20.5 25.2 47.0 30.7 22.5 46.4 28.4
La tiran en la calle 1.4 1.2 1.3 0.9 1.9 1.2 1.1 1.5 1.2
La entierran 1.0 2.1 1.7 2.6 4.8 3.2 2.4 4.2 2.8
No tiene como deshacerse 0.0 0.1 0.1 0.1 0.0 0.1 0.1 0.0 0.1
La queman 70.3 70.6 70.5 67.3 42.7 61.0 69.2 45.0 63.2
La tira en safacon 0.5 0.9 0.7 0.4 0.6 0.4 0.5 0.5 0.5
Otra forma 0.0 0.6 0.4 0.3 0.0 0.2 0.3 0.0 0.3
Sin informacion 0.0 0.0 0.0 0.5 2.6 1.0 0.4 2.1 0.8
Total 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
Numero de entrevistados 88 140 229 581 197 778 756 250 1,006
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MIGRACION HACIA EL PETEN Y DENTRO DEL PETEN

3

EPOCA DE LA MIGRACION

Sin duda la historia de la migracion a Petén coincide con desarrollos historicos para laregion. Como
se resume en el Grafico 3.1, el presente estudio indica que menos del 2 por ciento de la migraciéon ocurrid
antes de 1960, pero justo después, entre 1961 y 1970 llegaron el 12 por ciento de los inmigrantes durante los
primeros aflos en que los programas de la empresa FYDEP fueron establecidos. La migracion a Petén
aumentd significativamente en los afios 70s (un 36 por ciento del total) después de que la carretera de
terraceria a Guatemala fue terminada y 33 por ciento en la década de los 80s — una tasa promedio de
migracion de 3.1 por ciento al afio en esas dos décadas. De 1990 a 1998, los indices de migracidon parecen
haber bajado gradualmente (el 15 por ciento del total de entrevistados o un promedio anual de 1.9 por ciento).
En los Cuadros 3.1 a 3.5 se presentan mas detalles por region, departamento y zona de origen.

La reducciéon en los indices de
migracion en la década pasada pudo estar
relacionada a varios posibles factores: (a)
creciente escasez de tierra para cultivar en
Petén; (b) reduccion en la violencia
politica en el resto del pais (ya que el
clamor por las tierras y el deseo de
escapar de la violencia son hasta cierto
punto aspectos de la misma situacidon
desesperada); (c) mejora de las
alternativas economicas en otras regiones;
o (d) alguna combinacion de los tres
factores mencionados. Aun antes de 1994
ya habia indicaciones que no quedaba
mucha tierra disponible en Petén para
colonizacion legal (Schwartz 1990). Sin
embargo, la presente encuesta provee la
primera evidencia que la tasa de
migracion a Petén puede estar
disminuyendo, a pesar de que alin es
significativamente alta. Si la migracion
estd de hecho disminuyendo, entonces no
es tanto la presion externa la que esta
empujando a los residentes de Petén a
invadir los parques nacionales, sino la
presion interna por la tierra. En otras
palabras, pareceria que es la gente que ya
vive en Petén, mas que nuevos

Grifico 3.1 Epoca de llegada al Petén por etnicidad
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inmigrantes, los responsables por las recientes invasiones a la Zonas Ntucleo de la Reserva de la Biosfera

Maya (RBM) y otras areas protegidas de Petén.

Esto se confirma con los resultados del monitoreo

socioeconomico realizado en el ano de 1999 en el area del Parque Nacional Laguna del Tigre (Corzo,

Schwartz y Obando 2000).
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ORIGEN GEOGRAFICO Y ETNICIDAD

Como es bien conocido en Petén, muchos de los inmigrantes son Ladinos del Oriente de Guatemala,
seguidos por Q’eqchi’ del Norte y el Nor Oriente. El 20 por ciento provienen de la region Sur Oriental y el
57 por ciento provienen del Norte y el Nor Oriente, en proporciones similares. De estas regiones, los seis
departamentos de origen mas comun son (en orden) Alta Verapaz, [zabal, Jutiapa, Escuintla, Santa Rosa y
Chiquimula (Cuadro 3.3). La distribucion de migrantes por departamento de origen se ilustra en el Grafico
3.2. En el Grafico 3.3 se destacan los los municipios de procedencia en el pais.

Grafico 3.2 Departamento de origen de los inmigrantes

Petén

Huehuetenango

Quiche

NUmero de Personas
[ ]1-6

[ ]7-19
I 20- 50
B 51- 135
Bl 136- 177

Euintiles

==

28 | Migracion Hacia a el Petén y Dentro del Petén



Grafico 3.3 Municipio de procedencia de los migrantes
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Maés de la mitad (56 por ciento) de los inmigrantes Ladinos llegaron antes de 1981, en comparacion
con 32 por ciento de los inmigrantes indigenas. De hecho, 48 por ciento de todos los inmigrantes indigenas
llegaron entre 1981 y 1990 (Cuadro 3.4). Esto puede estar relacionado no solamente con la busqueda de
tierras sino también al hecho que los mayas, incluyendo a los Q’eqchi’, fueron especialmente blanco de los
militares durante el periodo de “conflicto”. Si bien la situaciéon en Petén estuvo dificil durante la guerra civil,
estuvo aun peor en Alta Verapaz. La época de migracion por region de origen se ilustra en el Grafico 3.4.
La procedencia urbano-rural por época de migracion para las regiones Nor Oriental, Norte y Sur Oriental se
detallan en los Graficos 3.5, 3.6 y 3.7, respectivamente.
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Grafico 3.4 Region de origen por época de migracion
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Grifico 3.5 Epoca de llegada a la Region Nor Oriental por area de origen
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Grifico 3.6 Epoca de llegada a la Region Norte por area de origen
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Grifico 3.7 Epoca de llegada a la Regién Sur Oriental por drea de origen
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Pocos de los inmigrantes a Petén son del Altiplano Occidental, en donde vive mas de la mitad de la
poblacion Maya de Guatemala. El Altiplano esta densamente poblado: el tamafio promedio de las parcelas
estd entre 0.7 y 7.0 hectareas, cerca de la mitad de todas las parcelas tiene 0.7 hectdreas o menos y el area
sufrié el mayor numero de muertes y refugiados durante la guerra. Debido a la violencia y la intensa presion
experimentada en el altiplano durante las ultimas dos décadas, se podria pensar que la migracion desde esa
region hacia Petén seria elevada, pero de hecho el caso es el opuesto. Parte de la explicacion de por qué hay
relativamente pocos Mayas del Altiplano en Petén puede ser que la inmigracion estacional o permanente a
Méxicoylos EEUU es una alternativa mas atractiva (ver por ejemplo, Arriola 1997). Ademas, el crecimiento
de la Ciudad de Guatemala y la economia agricola de la Costa Sur provee oportunidades de empleo estacional
o permanente que son relativamente mas cercanas al altiplano que Petén. Adicionalmente, el fuerte sentido
de lugar en la cultura Maya tradicional también puede afectar los patrones migratorios.

De acuerdo a la encuesta, 66 por ciento de lo inmigrantes (Cuadro 3.5) tienen un origen rural, aunque
el porcentaje pudiera ser mayor. La distincidon entre areas rurales y urbanas es un poco ambigua en
Guatemala, ya que hay areas clasificadas como “urbanas” en las cuales casi toda la poblacién es campesina
y los establecimientos publicos son marcadamente rusticos. De la misma manera, hay lugares “rurales” que
son mas grandes y mas desarrollados que areas urbanas cercanas. A pesar de la complejidad de clasificar
areas urbanas y rurales, se puede asegurar que la mayoria de inmigrantes a Petén tienen origen rural, lo cual
no es sorprendente ya que la mayoria de ellos han sido atraidos, como se verd mas adelante, por la
disponibilidad de tierras en la region para propositos agricolas. Lo que es interesante no es que dos terceras
partes de los inmigrantes tengan un origen rural, sino que después de instalarse en Petén, el 81 por ciento viva
en areas rurales. Otra tendencia interesante (vease el Cuadro 3.2) es que antes de 1979 mas inmigrantes
tuvieron un origen urbano que rural, pero de 1980 en adelante, hubo un cambio con més inmigracion de areas
rurales que de areas urbanas.
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MIGRACION INTERNA

Las historias migratorias de las familias son variadas y complejas. De los nuevos inmigrantes a
Petén, casi la tercera parte (31 por ciento) ha vivido en dos o mas departamentos antes de instalarse en Petén.
Una vez que llegan, contintian cambiando residencia. La mayoria de inmigrantes se traslada al menos una
vez después de llegar, pero los inmigrantes Ladinos se trasladan a una tasa doble a la de inmigrantes indigenas
(Cuadro 3.6). La mayoria de Peteneros también se traslada en el interior del departamento, aunque como
pudiera esperarse son un poco mas estables que los demas. Mas de la mitad de los que respondieron (58 por
ciento de Peteneros e inmigrantes) han cambiado de residencia dentro del Petén por lo menos una vez. Mas
de la mitad de aquellos que se trasladan lo hace en el transcurso de siete afios y con un promedio de 9 afios
aunque existe un amplio rango de patrones de residencia.

Pareciera que la mayoria de inmigrantes se estdn desplazando del sur hacia el norte de Petén. Como
muestra el Grafico 3.8, los municipios del sur de Petén (es decir, San Luis, Sayaxche, Poptun y Dolores)
fueron méas populares como destinos primarios hacia Petén que como destinos secundarios desde el interior
del departamento. En contraste, los municipios al norte recibieron relativamente menos inmigrantes desde
otros departamentos que inmigrantes desde otros municipios de Petén. EIl grafico también muestra La
Libertad, Dolores, San Luis, Sayaxché y Flores como los municipios més dinamicos (en ese orden) en
términos de migracion. Lo que es interesante es que estos destinos casi coinciden con las actividades de los
proyectos del FYDEP en los 1970s. En otras palabras, los destinos mas populares son aquellos lugares en
los cuales el FYDEP promovi6 la colonizacion. El Grafico 3.9 presenta un mapa de la distribucion de
residencia actual de los inmigrantes en Petén.

Grafico 3.8 Municipio de residencia actual y primer municipio en Petén
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Grafico 3.9 Municipio de residencia actual de los inmigrantes entrevistados
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RAZONES PARA LOS MOVIMIENTOS MIGRATORIOS

Las razones para trasladarse a Petén y para migracion dentro de Petén se resumen en el cuadro
siguiente y se detallan en el Cuadro 3.7 por zona y grupo étnico. Como se puede observar, una gran mayoria
de los inmigrantes (65 por ciento) vinieron a Petén para buscar tierra por alguna u otra razoén. Otros vinieron
por razones familiares, generalmente como hijos inmigrando con sus padres (11 por ciento) o a reunirse con
sus parientes (5 por ciento). Pareciera que un mayor porcentaje de indigenas que de Ladinos vino a Petén
en busca de tierras y que un mayor porcentaje de Ladinos que de indigenas vino con sus padres.
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Dentro
Razones para transladarse A Petén |de Petén
Buscar tierra 65.4 48.4
Para vivir con familiares, amigos, o gente de su lengua 17.8 15.8
Buscar un trabajo no agricola 4.7 6.1
Tener acceso a (mejor) educacion para los hijos, servicios de salud, o agua n/a 5.1
Escapar de inseguridad/violencia en otro lugar (repatriado o desplazado) 1.4 2.4
Otras razones 9.3 22.2

Los dos fendmenos (busqueda de tierras y migracion con los padres) pueden estar relacionados entre
si. Mas Ladinos (14 por ciento) que Mayas (5 por ciento) dicen que vinieron a Petén debido a sus padres,
como puede esperarse, ya que las mujeres Ladinas (especialmente Ladinas urbanas) tienden a tener su primer
hijo a una mayor edad que las mujeres indigenas, un hecho que parece estar relacionado estrechamente al
nivel educacional y econdmico y también a diferencias urbano-rurales de las dos poblaciones (INE 1999).
Esto podria ayudar a explicar por qué parece que mayores porcentajes de inmigrantes indigenas que de
Ladinos dicen haber venido en busca de tierras. Otro patron interesante que se puede observar en el Cuadro
3.9 es que la mayor parte de la poblacion adulta que migré a Petén lo hizo en sus afios veinte, lo cual puede
indicar que son familias jovenes que migran por no poder heredar suficiente tierra en los lugares de origen.

Sin embargo, cuando se combinan las razones “en busca de tierras” y “vino con los padres”, todavia
existe la tendencia para que una mayor proporcion de inmigrantes indigenas que de Ladinos declare haber
inmigrado a Petén en busca de tierras para la agricultura. Una tltima nota sobre el Cuadro 3.7 es que un
inesperado bajo numero de inmigrantes mencionara el deseo de huir de la violencia como una razén para la
inmigracion. Aun si ese fue el caso, mucha gente tal vez no desea mencionarlo en una encuesta con un
empleado del gobierno. Por eso, es posible que algunos de quienes vinieron a Petén a causa de la guerra civil
hayan explicado su motivacidén para emigrar en otras formas, como la biisqueda de tierras.

Las razones para la migracién interna son sorprendentemente similares a aquéllas que motivaron la
inmigracion a Petén en primer lugar. Casi la mitad de los inmigrantes se trasladaron en busca de tierras, lo
cual es una fuerte indicacidon que la tierra no es tan facil de encontrar como muchos esperaban y/o que las
tierras en partes del sur de Petén estan seriamente erosionadasy los suelos han perdido fertilidad, por ejemplo
en San Luis. Pocos (5 por ciento) han cambiado residencia en Petén para mejorar el acceso a servicios como
agua potable, servicios de salud y escuelas, pero es claro que la tierra permanece como la principal
motivaciéon para la migracién. EI 6 por ciento de los inmigrantes internos (comparado con 5 por ciento de
los inmigrantes iniciales a Petén) citan la busqueda de trabajo no agricola como razoén para trasladarse dentro
de Petén, lo cual indica que existe poca movilidad ocupacional para los campesinos.

Con respecto a las posibilidades para migracién futura, la gran mayoria (90 por ciento) espera
mantenerse en su lugar actual de residencia. Si sus hijos podran quedarse en el mismo lugar una vez hayan
crecido y se hayan casado es menos seguro. Cuando se les pregunt6 en donde creen que vivirdn sus hijos,
solamente el 35 por ciento dijo definitivamente “aqui” (el mismo lugar), mientras que mas de la mitad (52
por ciento) dijo que esa debia ser la decision de sus hijos. Por supuesto, es dificil para los padres saber que
suerte correran sus hijos; por lo tanto, la encuesta preguntoé a los padres con hijos que se casaron cuando ya
estaban en el lugar actual de residencia, “(En donde estan viviendo sus hijos (casados) ahora?”. El 67 por
ciento reportaron que sus hijos viven en la misma aldea o pueblo, mientras que el 21 por ciento vive en otro
lugar de Petén y 13 por ciento se ha ido del departamento. Dado que alrededor de la mitad de la poblacion
tiene menos de 15 afios de edad, un gran nimero de nifios va a madurar y formar nuevas familias en la
proxima década. Siuna quinta parte de los recién casados va a estar buscando tierra o empleos a lo largo de
Petén fuera de sus pueblos y aldeas de origen, entonces el numero de inmigrantes internos se va a incrementar
grandemente durante los préximos afios, atn si el porcentaje total de las familias que desean trasladarse (20
por ciento) se mantiene constante (para proyecciones demograficas en Petén, ver Grandia 1999). Lo que la
encuesta no toca y que necesita futura investigacion es si las familias tendran suficiente tierra para subdividir
para cuando sus hijos sean adultos. De no ser asi, habra un numero grande y creciente de parejas jovenes
buscando tierra en las proximas décadas.
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Cuadro 3.1 Regién v departamento de origen por época de migracion
Distribucion porcentual de los entrevistados que nacieron en otro lugar diferente al Petén por region y departamento de residencia
del ultimo lugar donde vivieron antes de llegar al Petén segin época de llegada, Petén 1999
Epoca de llegada al Petén
Antes No sabe/ Numero
de Sin infor- de
Ultimo lugar donde vivid 1960 60-64 65-69 70-74 75-79 80-84 85-89 90-94 95-98 macion Total casos
Region Metropolitana 0.0 4.3 9.7 16.9 14.4 19.6 10.3 18.0 6.7 0.0 100.0 34
Region Central 0.0 1.0 6.1 25.9 32.6 12.3 10.5 5.4 6.2 0.0 100.0 60
Sacatepéquez * * * * * * * * * * 100.0 5
Chimaltenango * * * * * * * * * * 100.0 5
Escuintla 0.0 1.2 7.3 21.5 39.2 9.8 12.7 4.8 34 0.0 100.0 50
Region Norte 3.0 3.9 7.6 8.9 11.0 18.9 25.9 16.6 2.6 1.5 100.0 220
Baja Verapaz 0.0 4.4 12.4 14.7 19.6 17.3 22.5 7.3 0.0 1.7 100.0 44
Alta Verapaz 3.7 3.8 6.4 7.4 8.9 19.3 26.8 18.9 33 1.4 100.0 177
Region Nor-Occidental * * * * * * * * * * 100.0 16
Huehuetenango * * * * * * * * * * 100.0 2
Quiché * * * * * * * * * 100.0 14
Region Sur-Occidental 0.4 0.0 17.8 18.1 20.7 11.1 18.0 13.9 0.0 0.0 100.0 51
Solola * * * * * * * * * * 100.0 1
Totonicapan * * * * * * * * * * 100.0 2
Quetzaltenango * * * * * * * * * * 100.0 11
Suchitepéquez * * * * * * * * * * 100.0 19
Retalhuleu * * * * * * * * * * 100.0 13
San Marcos * * * * * * * * * * 100.0 6
Region Sur-Oriental 0.0 2.3 2.5 25.8 27.8 16.3 8.0 8.5 4.9 3.8 100.0 154
Santa Rosa 0.0 0.0 4.9 31.0 17.3 21.2 6.1 10.0 3.1 6.3 100.0 47
Jalapa * * * * * * * * * * 100.0 13
Jutiapa 0.0 2.8 1.7 25.6 29.7 16.2 9.2 6.3 5.3 3.1 100.0 94
Region Nor-Oriental 2.3 0.6 5.1 14.8 18.2 17.4 14.0 16.9 9.2 1.6 100.0 215
El Progreso * * * * * * * * * * 100.0 9
Izabal 33 0.9 5.3 14.8 17.7 14.8 15.1 16.5 10.1 1.6 100.0 135
Chiquimula 0.0 0.0 7.9 14.5 15.4 32.6 4.0 17.6 4.0 4.0 100.0 31
Zacapa 1.0 0.0 1.5 15.8 16.4 14.8 20.8 17.8 11.9 0.0 100.0 41
Extranjero * * * * * * * * * * 100.0 12
No sabe/Sin informacion * * * * * * * * * * 100.0 15
Total 1.8 2.0 6.4 16.4 19.4 16.8 16.1 13.8 5.2 1.9 100.0 778
Nota: No se muestra la distribucion porcentual para menos de 20 casos
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Cuadro 3.2 Region y zona de origen por época de migracion
Distribucion porcentual de los entrevistados que nacieron en otro lugar diferente al Petén, por region y zona de residencia del
ultimo lugar donde vivieron antes de llegar al Petén, segun época de llegada, Petén 1999
Epoca de llegada al Petén
Antes No sabe/ Numero
de Sin infor- de
Ultimo lugar donde vivid 1960 60-64 65-69 70-74 75-79 80-84 85-89 90-94 95-98 macion Total casos
Region Metropolitana 0.0 4.4 10.0 15.0 14.7 20.1 10.6 18.4 6.8 0.0 100.0 33
Urbano * * * * * * * * * * 100.0 23
Rural * * * * * * * * * * 100.0 10
Region Central 0.0 1.0 6.1 25.9 32.6 12.3 10.5 5.4 6.2 0.0 100.0 60
Urbano 0.0 0.0 5.3 17.9 25.7 18.4 11.7 9.4 11.5 0.0 100.0 32
Rural 0.0 2.2 7.0 35.2 40.6 5.1 9.2 0.7 0.0 0.0 100.0 28
Region Norte 3.0 4.0 7.7 8.9 11.1 18.4 26.1 16.7 2.7 1.5 100.0 219
Urbano 7.0 6.6 9.3 13.5 12.8 16.6 21.6 10.3 2.3 0.0 100.0 62
Rural 1.4 2.9 7.0 7.1 10.4 19.1 27.9 19.2 2.8 2.1 100.0 157
Region Nor-Occidental * * * * * * * * * * 100.0 16
Urbano * * * * * * * * * * 100.0 8
Rural * * * * * * * * * * 100.0 8
Region Sur-Occidental 0.4 0.0 17.8 18.1 20.7 11.1 18.0 13.9 0.0 0.0 100.0 51
Urbano * * * * * * * * * * 100.0 21
Rural 0.0 0.0 19.9 19.2 26.5 2.4 15.1 16.9 0.0 0.0 100.0 31
Region Sur-Oriental 0.0 2.3 2.6 26.1 28.1 16.5 8.0 8.6 5. 2.9 100.0 152
Urbano 0.0 5.0 3.2 25.1 35.2 18.4 5.0 6.7 1.3 0.0 100.0 46
Rural 0.0 1.1 2.3 26.5 25.0 15.6 9.3 9.4 6 4.1 100.0 106
Region Nor-Oriental 2.3 0.6 5.2 15.1 18.4 17.0 13.7 17.2 9.0 1.6 100.0 212
Urbano 7.3 0.0 3.9 23.2 24.1 9.9 7.8 13.2 10.6 0.0 100.0 62
Rural 0.3 0.8 5.7 11.7 16.1 19.9 16.1 18.8 8.4 2.2 100.0 151
Sin informacion * * * * * * * * * * 100.0 22
Total 1.7 2.0 6.4 16.6 19.5 17.0 16.2 13.5 5.3 1.8 100.0 766
Nota: No se muestra la distribucion porcentual para menos de 25 casos. No se incluyen 12 extranjeros
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Cuadro 3.3 Residencia antes de translado a Petén, por tipo de localidad
anterior segun departamento

Distribucién porcentual de los entrevistados que nacieron en otro lugar
diferente al Petén, por tipo de localidad del ultimo lugar donde vivid
antes de transladarse al Petén, por departamento, Petén 1999

Tipo de
localidad anterior
Departamento Urbana Rural Total
Guatemala 8.8 2.1 4.4
El Progreso 1.6 0.9 1.1
Sacatepéquez 1.9 0.0 0.6
Chimaltenango 1.5 0.2 0.7
Escuintla 9.0 5.1 6.4
Santa Rosa 6.4 5.8 6.0
Solola 0.0 0.3 0.2
Totonicapan 0.6 0.0 0.2
Quetzaltenango 2.4 0.9 1.4
Suchitepéquez 2.3 2.5 2.4
Retalhuleu 1.2 1.8 1.6
San Marcos 1.3 0.5 0.7
Huehuetenango 0.0 0.4 0.2
Quiché 3.1 1.2 1.8
Baja Verapaz 7.1 4.9 5.6
Alta Verapaz 16.6 25.8 22.7
Izabal 13.3 19.3 17.3
Zacapa 39 4.5 4.3
Chiquimula 4.7 5.5 53
Jalapa 1.9 1.6 1.7
Jutiapa 9.4 13.4 12.0
Extranjero 1.9 1.3 1.5
No sabe 0.9 2.0 1.7
Total 100.0 100.0 100.0
Numero de entrevistados 261 517 778

Cuadro 3.4 Epoca de llegar y tiempo de residencia

Distribucion porcentual delos entrevistados que nacieron en otro lugar
diferente al Petén, por época de llegada y tiempo de residencia en el
Petén, por etnicicda, Petén 1999

Etnicidad

Departamento Ladino Indigena Total
Epoca dellegada

1960 y antes 2.1 2.9 2.3
1961-70 12.9 9.1 11.9
1971-80 41.2 20.4 35.9
1981-90 27.7 47.9 32.8
1991-98 14.2 18.1 15.2
No sabe/sin informacion 2.0 1.6 1.9
Porcentaje 100.0 100.0 100.0
Aiios de llegada

0-5 7.5 5.4 6.9
6-10 12.7 20.7 14.7
11-20 29.9 49.4 34.9
21-30 39.0 16.4 33.2
31y mas 8.9 6.4 8.3
No sabe/sin informacion 2.0 1.6 1.9
Porcentaje 100.0 100.0 100.0
Numero de entrevistados 581 197 778
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Cuadro 3.5 Residencia antes de translado a Petén, por departamento segun tipo
de localidad
Distribucién porcentual de los entrevistados que nacieron en otro lugar
diferente al Petén, seglin el ultimo lugar donde vivi6 antes de transladarse al
Petén, por departamento, segun tipo de localidad, Petén 1999
Tipo de
localidad anterior Numero
de
Departamento Urbana Rural Total casos
Guatemala 68.0 32.0 100.0 34
El Progreso * * * 9
Sacatepéquez * * * 5
Chimaltenango * * * 5
Escuintla 47.0 53.0 100.0 50
Santa Rosa 35.7 64.3 100.0 47
Solola * * * 1
Totonicapan * * * 2
Quetzaltenango * * * 1
Suchitepéquez * * * 19
Retalhuleu * * * 13
San Marcos * * * 6
Huehuetenango * * * 2
Quiché * * * 14
Baja Verapaz 42.5 57.5 100.0 44
Alta Verapaz 24.6 75.4 100.0 177
Izabal 25.9 74.1 100.0 135
Zacapa 30.5 69.5 100.0 33
Chiquimula 30.2 69.8 100.0 41
Jalapa * * * 13
Jutiapa 26.1 73.9 100.0 94
Extranjero * * * 12
No sabe * * * 12
Total 33.6 66.4 100.0 778
Nota: No se calcula la distribucion para menos de 30 casos

Cuadro 3.6 Promedio de afios por lugar y promedio de translados

Numero promedio de aflos y promedio de translados de los entrevistados por origen y etnicidad, Petén 1999

Peteneros Inmigrantes Todos los entrevistados
Padre  Padre no
Promedio Petenero Petenero  Total Ladino Indigena  Total Ladino Indigena  Total
Promedio de afios por lugar 15.2 11.1 12.2 8.6 9.3 8.7 9.1 9.9 9.2
Promedio de translados por persona 0.5 0.8 0.7 1.3 0.7 1.1 1.1 0.6 1.0
Numero de personas 88 140 229 581 197 778 756 250 1,006
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Cuadro 3.7 Razon principal del translado al Petén
Distribucion porcentual de los entrevistados que nacieron en otro lugar diferente al Petén, por razon principal de traslado, segin
etnicidad y zona de residencia del ultimo lugar donde vivié antes de trasladarse al Petén, Petén 1999

Zona urbana Zona rural Total
Razén principal de translado Ladino Indigena Ladino Indigena Ladino Indigena Total
Razones de tierra 50.9 61.1 66.2 84.6 60.4 79.8 65.4
Buscar tierra 42.1 53.0 48.1 65.2 45.8 62.7 50.2
Buscar tierra mas barata 2.5 0.0 2.4 3.0 2.4 2.4 2.4
Perdi6 su tierra 0.0 0.0 0.0 0.9 0.0 0.7 0.2
Buscar tierra con titulo 0.4 1.1 0.2 1.6 0.3 1.5 0.6
No queria trabajar como mozo en una finca 0.0 3.5 1.9 3.7 1.2 3.6 1.8
La tierra que tenia ya no era fértil 2.5 0.0 6.8 8.4 5.2 6.7 5.6
Otras razones de tierra 3.4 3.5 6.7 1.9 5.5 2.2 4.6
Razones personales 26.1 20.2 18.3 4.8 21.2 8.0 17.8
Venirse con sus padres 16.8 11.3 11.4 3.9 13.5 5.4 11.4
Casarse con alguien del Petén 1.5 1.8 1.5 0.9 1.5 1.1 .
Querer vivir con familiares 7.8 7.0 53 0.0 6.3 1.4 5.0
Querer vivir con amigos 2.0 1.8 0.0 0.3 0.8 0.6 0.7
Razones de trabajo 7.3 4.7 4.4 1.7 5.5 2.3 4.7
Razones de violencia 0.0 3.5 1.8 1.6 1.1 2.0 1.4
Escapar de inseguridad 0.0 3.5 1.8 1.6 1.1 2.0 1.4
Influencia de grupo 0.0 0.0 0.4 0.0 0.2 0.0 0.2
Otras razones 11.8 8.7 8.6 7.0 9.8 7.4 9.1
Sin informacion 1.9 0.0 0.4 0.0 1.0 0.0 0.7
Total 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
Numero de entrevistados 216 40 353 157 569 197 766
Nota: No se incluyen 12 extranjeros

Cuadro 3.8 Duracién de la residencia
Numero de afios promedio de residencia entre transaldos,
Petén 1999
Numero

Afos de
Lugar promedio casos
Ha vivido en mismo lugar 22.3 591
Se ha transladado dentro
de Petén y vivié en:
Primer lugar 8.4 413
2do. lugar 11.0 412
3er. lugar 7.2 135
4to. lugar 7.5 38
Sto., 6to. y 7mo. lugar 6.7 18
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Cuadro 3.9 Edad del jefe del hogar al momento de migrar
Distribucion porcentual de los entrevistados que nacieron en otro lugar diferente al Petén, por edad actual segiin edad al momento
de migrar y mediana de afios al migrar, segun etnicidad, Petén 1999
Edad del entrevistado en Petén
Edad al migrar 15-19 20-24 25-29 30-34 35-39 40-44 45-49 50-54 55-59 60+ Total
LADINOS
0-4 * 34.7 28.3 14.2 3.1 0.0 1.6 0.0 0.0 0.5 8.8
5-9 * 26.1 21.0 20.9 15.1 2.8 0.0 0.0 0.0 0.8 9.4
10-14 * 15.7 15.5 8.4 14.0 13.0 3.7 0.0 0.0 1.0 8.5
15-19 * 8.9 19.0 11.8 12.7 23.0 6.7 12.8 2.8 2.8 11.6
20-24 * 10.8 6.0 20.8 19.6 26.1 33.0 9.7 5.0 3.9 15.4
25-29 * 0.0 3.2 16.6 21.8 12.2 31.2 13.9 14.0 2.5 12.9
30-34 * 0.0 0.0 5.6 11.2 8.7 10.9 25.3 37.4 3.5 10.1
35-39 * 0.0 0.0 0.0 2.5 11.7 7.0 10.2 9.7 12.5 6.0
40-44 * 0.0 0.0 0.0 0.0 2.6 2.1 8.5 10.1 18.8 4.7
45-49 * 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 2.1 10.8 13.2 13.6 4.1
50-54 * 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 4.3 5.9 15.8 3.0
55-59 * 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 2.0 5.7 0.9
60y + * 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 17.9 2.5
No sabe * 3.8 6.9 1.8 0.0 0.0 1.6 4.6 0.0 0.8 2.0
Total 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
Mediana de afios * 6.0 10.2 18.0 20.8 21.5 25.6 31.4 34.1 46.5 24.1
Entrevistados 16 39 52 82 80 82 52 54 43 81 581
INDIGENAS
0-4 * 5.4 15.3 13.3 0.0 0.0 0.0 * * 5.0 7.7
5-9 * 14.6 11.2 10.2 2.5 4.0 0.0 * * 0.0 6.1
10-14 * 50.0 32.6 16.5 0.0 3.5 5.6 * * 5.0 16.1
15-19 * 18.1 24.9 20.9 8.4 0.0 7.0 * * 6.8 11.5
20-24 * 5.5 16.0 29.0 28.0 32.0 16.0 * * 5.0 16.6
25-29 * 0.0 0.0 10.1 19.8 28.4 9.1 * * 0.0 9.6
30-34 * 0.0 0.0 0.0 41.3 4.9 37.3 * * 6.0 11.9
35-39 * 0.0 0.0 0.0 0.0 25.1 9.0 * * 11.9 7.7
40-44 * 0.0 0.0 0.0 0.0 2.0 16.0 * * 6.0 5.2
45-49 * 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 * * 17.7 2.8
50-54 * 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 * * 5.0 0.5
55-59 * 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 * * 11.9 1.3
60y + * 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 * * 13.8 1.5
No sabe * 6.4 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 * * 6.0 1.6
Total 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
Mediana de afios * 12.3 14.1 18.9 27.4 28.5 31.0 * * 45.7 22.5
Entrevistados 9 19 35 28 17 21 25 12 10 21 197
TODOS LOS INMIGRANTES
0-4 48.1 25.0 23.1 13.9 2.6 0.0 1.1 0.0 0.0 1.4 8.5
5-9 10.3 22.3 17.1 18.2 12.9 3.1 0.0 0.0 0.0 0.6 8.6
10-14 26.5 27.1 22.4 10.5 11.6 11.1 4.3 0.0 0.0 1.9 10.4
15-19 7.0 12.0 21.4 14.1 11.9 18.3 6.8 10.5 2.3 3.6 11.6
20-24 0.0 9.0 10.0 229 21.1 27.3 27.5 8.9 5.4 4.1 15.7
25-29 0.0 0.0 1.9 15.0 21.5 15.5 24.0 14.6 15.8 2.0 12
30-34 0.0 0.0 0.0 4.1 16.4 7.9 19.6 26.1 324 4.0 10.6
35-39 0.0 0.0 0.0 0.0 2.1 14.4 7.6 13.1 11.7 12.4 6.5
40-44 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 2.5 6.6 10.5 12.1 16.2 4.8
45-49 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 1.4 8.9 14.0 14.4 3.7
50-54 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 3.5 4.7 13.6 2.4
55-59 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 1.6 6.9 1
60y + 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 17.1 2.2
No sabe 8.2 4.6 4.1 1.3 0.0 0.0 1.1 3.8 0.0 1.8 1.9
Total 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
Mediana de afios 6.4 10.3 12.8 18.6 22.4 232 27.3 31.6 343 46.4 23.8
Entrevistados 24 58 86 110 97 103 78 66 53 102 778
Nota: No se muestra la distribucion debido al niimero reducido de casos en ciertos grupos de edad (*)
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DISTRIBUCION Y TENENCIA DE LA TIERRA 4

INTRODUCCION

El tema de la tenencia de la tierra en Petén requiere alguna informacion de antecedentes pues es
diferente de las situaciones en otros lugares de Guatemala. Como se explica en la Introduccion, FYDEP fue
responsable de administrar el proceso de tenencia de la tierra en Petén de 1959 a 1989, seguido por INTA
(Instituto Nacional de Transformaciéon Agraria) de 1990 a 1999 y luego por MAGA (Ministerio de
Agricultura, Ganaderia y Alimentacion) desde 1999. FYDEP habia planificado inicialmente colonizar y
desarrollar Petén vendiendo propiedades mas grandes (inicialmente 675 hectareas, regulacion que fue después
reducida a un maximo de 225 hectareas) a ganaderos Ladinos acomodados. El gobierno también planifico
el asentamiento de algunas cooperativas para pequeilos campesinos en areas estratégicas como la cuenca del
Rio Usumacinta. Sin embargo, en general FYDEP no estaba inclinado a vender tierra a campesinos pobres,
lo cual puede ayudar a comprender por qué pocos campesinos han podido completar el complicado proceso
de trece pasos para obtener titulo legal de sus tierras. A pesar de las dificultades para adquirir documentos
legales formales de la tierra, muchos campesinos sin tierra migraron a Petén e informalmente reclamaron
tierras como propias, es decir “agarradas”. Desafortunadamente, una de las formas en que los campesinos
y ganaderos reclamaron informalmente la tierra fue deforestandola para probar que estaba siendo “usada”.
El hecho de dejar tierra con bosque significaba el riesgo de dejarla para alguien mas. Desafortunadamente,
esta practica aun continta y ha sido un factor importante en los altos indices de deforestacion de Petén.

Los campesinos y ganaderos sin titulo formal de sus tierras son técnicamente ocupantes ilegales, pero
muchos reclaman la tierra como suya en el sentido moral (y de posesion en si) y asi se sienten libres de
comprar, vender y hasta subdividir sus “"agarradas”. Incluso para aquellos que cuentan con titulo legal de sus
tierras, FYDEP tenia unaregulacion que impedia al propietario de venderlas o subdividirlas hasta veinte afios
después del pago inicial de las mismas. La regulacion fue rara vez cumplida y existe en Petén un activo
mercado de compra y venta de tierras lo mismo que de alquiler. Una forma de esquivar las regulaciones es
comprar y vender estas tierras bajo el pretexto de vender las “mejoras” hechas, mas que la tierra en si misma.
Muchos campesinos han tomado decisiones equivocadas al pensar que han comprado la tierra en forma legal,
cuando en realidad unicamente han comprado las mejoras.

Todo esto resulta en un escenario muy complicado de los reclamos de tenencia de la tierra. Las tres
organizaciones mencionadas arriba que han sido responsables de fortalecer el sistema de tenencia de la tierra
en Petén han encontrado que la tarea tiene muchos desafios. Por ejemplo, cuando heredé el mandato de
FYDEP para el manejo de la tenencia de la tierra en 1990, INTA encontré que sélo a 5,000 propietarios se
les habia dado titulo legal completo de sus tierras, mientras que 30,000 se encontraban todavia en tramite y
otros 70,000 no habian aun empezado una solicitud legal, por lo cual técnicamente seguian siendo ocupantes
ilegales. En 1998, INTA atn tenia 35,000 reclamos sin procesar en la oficina regional de Petén, con pocas
posibilidades de terminarlos y pasarlos a MAGA en 1999. Sin embargo, se espera que esta situacién mejore
con fuertes iniciativas en curso apoyadas por la comunidad de donantes internacionales para ayudar a facilitar
el proceso de titulacion de la tenencia de propiedad y clarificar el catastro de Petén (registro de la propiedad).

El impacto de estas iniciativas se refleja en la informacidn en este informe sobre tenencia de la tierra,
es decir, muchos campesinos que ocupaban tierras desde hace afios pero que ahora han empezado (con el
apoyo del gobierno y organizaciones como CARE), la titulacion de los terrenos ocupados, proabablemente
informaron en la encuesta que son “duefios” de la tierra y que ya no la consideran “agarrada.”
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Existen nueve tipos de tenencia en Petén, los cuales son brevemente descritos a continuacion :

Privadas (tierras con titulo). Existen tierras privadas con titulos registrados, las cuales por ley deben estar
fuera de las areas de reserva (no obstante hay algunas propiedades en areas de reserva). Si la tierra
fue comprada al FYDEP, 20 por ciento de la misma debe ser reservada para bosque, aunque para
ponerlo en forma moderada, esta regulacion ha sido dificil de implementar.

En proceso (en tramite). Existe tierra que esta en proceso de ser titulada (en tramite) como tierra privada,
lo cual puede tomar afios para ser completado, si bien ahora CARE y otras organizaciones estan
apoyando a grupos de campesinos en este proceso.

Posesiones informales. Existen “agarradas”, es decir, es posesiones informales, algunas de las cuales
estan ubicadas fuera de las areas protegidas y otras dentro de éstas. En la mayoria de los casos el
propietario no tiene suficientes recursos para completar el proceso de titulos y por esto, simplemente
ocupa ilegalmente la tierra. Debido a que técnicamente las posesiones informales no pueden ser
vendidas o compradas, lo que sucede es que las mejoras hechas (el valor de haber descombrado la
tierra, excavado un pozo, puesto un cerco, etcétera) también son regularmente compradas y vendidas
como si fueran tierras con titulos privados.

Ejidos municipales y derechos de posesion. Los gobiernos municipales rentan terrenos en sus ejidos, los
cuales son areas generalmente ubicadas cerca de los respectivos centros urbanos municipales. Estos
ejidos generalmente son rentados en forma anual a personas que viven en el municipio. Sin embargo,
en la practica, muchos de los terrenos en un ejido son tratados como posesiones privadas por las
cuales se hace un pequefio pago anual, conocido como derecho de posesion. En este caso, quienes
rentan tierras en un ejido pueden igualmente vender las mejoras a otra persona. °

Cooperativas. En Petén, como en otros lugares de Guatemala, el gobierno nacional ha apoyado la
formacién de cooperativas de tierra a través de una agencia llamada INACOP (Instituto Nacional de
Cooperativas). Muchos de los primeros asentamientos en Petén fueron cooperativas organizadas a
través de FYDEP, el cual determind que cada familia miembro o socio debia recibir 64 manzanas
(igual a 45 hectareas o una caballeria). Esto significaba que por ejemplo, una cooperativa con 100
miembros podia adquirir en totalidad 6,400 manzanas, mas un area para urbanizacion. A pesar de
que en teoria los miembros de las cooperativas o socios manejaban sus tierras en forma colectiva, en
la practica cada miembro de la cooperativa considera su parcela como privada. Ademas, las
cooperativas pueden permitir a otros cultivar dentro de las tierras de la cooperativa a pesar de que
no puedan convertirse en socios (similar a los ejidos en Y ucatan, México; ver nota a pie de pagina).

Rentadas, prestadas. Algunas posesiones de tierra pueden ser rentadas o prestadas en forma privada.
Esto puede suceder entre personas que poseen pequefias extensiones de tierra, pero en la mayoria de
los casos, ésto identifica un sistema tradicional de cultivo compartido. Los propietarios de grandes
extensiones de tierra, generalmente rentan terrenos a pequeflos campesinos a cambio de una renta
anual o en pagos en especie como parte de la cosecha. O, la persona que renta puede sembrar una
milpa al afio (en vez de dos) durante la estacion lluviosa y descombrar y plantar pasto para el
propietario de la tierra en la temporada seca.

Derechos de permanencia. Para residentes dentro de la Zona de Usos Mtltiples y la Zona Nucleo (por
ejemplo en parques nacionales) de la RBM, el Consejo Nacional de Areas Protegidas (CONAP)
puede otorgar derecho de permanencia. Para obtener el derecho de residir y cultivar dentro de un

* El sistema de ejido municipal en Guatemala no debe ser confundido con el sistema mexicano pues son muy
diferentes. En Guatemala, el manejo del ejido es responsabilidad del gobierno municipal, mientras que en Mexico los
miembros o socios del ejido manejany poseen la tierra. El sistema cooperativo de Guatemala, sin embargo, si se parece
al sistema de ejido mexicano, pero generalmente en menor escala.
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area protegida, una persona debe ser miembro de una comunidad establecida que ha negociado en
forma colectiva con CONAP. En un arreglo similar al de una cooperativa como el descrito
anteriormente, la comunidad como una unidad recibe el derecho y la responsabilidad de manejar 64
manzanas para cada familia miembro, méas un area para urbanizaciéon. La diferencia es que las
personas con derechos de permanencia no poseen la tierra en propiedad, sino que unicamente tienen
derecho de usarla en usufructo por un periodo de veinticinco afios. Este derecho es renovable
dependiendo de que la comunidad haya cumplido con las regulaciones establecidas para las areas
protegidas. Por ejemplo, cada familia miembro o una comunidad con derechos de permanencia debe
mantener 20 por ciento de la tierra asignada (mds o menos 13 manzanas) en reserva forestal. (Las
“concesiones forestales” son diferentes del derecho de permanencia, pero como son manejadas por
comunidades y no por individuos, no se consideran en este informe.)

A pesar de que es dificil hacer cualquier tipo de generalizaciones sobre la posesion de la tierra en
Petén, los nueve tipos de tenencia para los propositos de este estudio han sido clasificados en una escala de
seguridad en el cuadro siguiente (mas segura, segura, menos segura e insegura). Obviamente pueden haber
excepciones a esta clasificacion. Algunos pequefios campesinos pueden haber rentado por muchos afios la
tierra de un propietario privado y sentir seguridad sobre su tierra. Por otra parte, los propietarios privados
pueden estar sujetos a invasion o problemas de colindancias con sus vecinos. No obstante, la evidencia
etnografica generalmente confirma la escala de seguridad utilizada en este estudio.

Mas segura Segura Menos segura Insegura

Privadas, tierras con titulo Ejidos municipales Posesiones informales Rentadas

Cooperativas Derechos de posesion ~ Derechos de permanencia  Prestadas
En tramite

Antes de presentar los resultados sobre distribucidon y tenencia de la tierra debe hacerse énfasis
nuevamente en que muchos de los posesionarios de tierras en Petén, son técnicamente hablando, ocupantes
ilegales. No poseen las parcelas en un sentido legal. Sin embargo, la mayoria de ellos tienen control efectivo
sobre sus parcelas. Por lo tanto, por conveniencia en este informe “propietarios” se refiere a aquellos que
legalmente poseen la tierra y a aquellos que tienen control efectivo sobre una parcela. En otras palabras, para
el proposito de este estudio, la encuesta pregunta sobre posesiones de tierra sin tomar en cuenta la legalidad
de los reclamos de los individuos.

Otra observacion es importante antes de proceder con los resultados principales. A pesar de que las
mujeres pueden poseer tierra legalmente, lo que tiende a suceder es que son registradas a nombre del hombre
como cabeza de familia en forma individual y no a nombre de la familia. Solamente en algunos casos, como
con viudas o madres solteras, las mujeres tienen posesiones formales de tierra. En caso de divorcio,
separacion o abandono, se hace dificil para las mujeres reclamar una parte de la propiedad de sus esposos.
La herencia de la tierra generalmente pasa de padres a hijos, lo cual necesita estudio adicional. En
consecuencia, las mujeres tienden a tener la mayor inseguridad en cuanto a reclamos de tierra, sin importar
la escala descrita anteriormente. Este ha sido un punto importante discutido en muchos foros de mujeres
organizados en Petén a finales de afios de 90s como parte de la implementacion de los Acuerdos de Paz de
1996 (ver por ejemplo la documentacion presentada por las reuniones del Foro de la Mujer llevado a cabo
en 1998).

PERFIL DE LOS PROPIETARIOS

En general, el porcentaje de personas que posee cierta cantidad de tierra (aparte de donde tienen su
casa) es muy alto. La encuesta mostré que mas o menos 72 por ciento de los encuestados tienen tierra
(Cuadro 4.1), mientras que tres quintas partes de la poblacion (alrededor del 60 por ciento) son campesinos
(SEGEPLAN 1990). Esto significa que algunas personas pueden poseer tierra que no es usada para cultivar
y/o que definen su profesion como algo diferente que agricultor, si bien subsisten de la agricultura. En
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términos de categorias socio-étnicas usadas en Petén, 49 por ciento de Peteneros tradicionales, 64 por ciento
de Peteneros de primera generacion, 71 por ciento de Ladinos inmigrantes y 88 por ciento de indigenas
inmigrantes tienen posesiones de tierra. Dado que un alto porcentaje de inmigrantes, especialmente
indigenas, estdn involucrados en produccion agricola, estas cifras parecen ser consistentes con la distribucion
de empleos discutida en el capitulo anterior sobre el perfil socioeconémico de la muestra. En el Grafico 4.1
se contrasta, por grupo étnico, el porcentaje de entrevistados que trabaja en la agricultura con el porcentaje
que informa tener parcelas.

Grafico 4.1 Porcentaje de terratenientes y porcentaje de agricultores por grupo étnico
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Otro aspecto interesante de la situacion de la tierra en Petén es que la mayoria de propietarios (95 por
ciento de ellos) tienen unicamente un terreno. Se diferencia de otras areas del pais como las tierras altas del
oriente en donde las familias pueden reunir varios terrenos pequefios. Otra diferencia importante es que los
terrenos pueden estar lejos del pueblo o del asentamiento (llamados parcelamientos, o en otros casos
trabajaderos), lo cual es diferente de las tierras altas donde las familias generalmente viven cerca o incluso
dentro de los terrenos. La gran mayoria de propietarios (67 por ciento) caminan a sus parcelas, mientras que
un 16 por ciento van a caballo. Sintomar en cuenta el medio de transporte, el porcentaje de tiempo que viajan
es poco mas de una hora (66 minutos para ser exactos), pero esta cifra obviamente esconde un amplio rango
de tiempos de viaje. A pesar de que casi lamitad de los encuestados gastan menos de media hora, otros tardan
mucho méas tiempo: casi un tercio de la muestra report6 tardar dos horas de ida y un 20 por ciento tardan tres
o mas horas para llegar a sus tierras. Estudios posteriores deberian investigar la relacion entre el tiempo de
viaje a sus tierras, el tiempo efectivo en la labor agricola, los tipos de tenencia de tierra y los aflos de
residencia en Petén.

Los resultados de la encuesta sobre el nimero de afios que los propietarios han tenido sus parcelas
sugieren una gran variacion. Las personas encuestadas reportaron tener sus tierras por s6lo un promedio de
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8.2 afios, pero la desviacion estandar de este promedio es 7.4 afios y la moda es exactamente seis afios. Esto
significa que mientras algunas personas han tenido sus parcelas por un largo periodo (por ejemplo, cerca de
13 por ciento habia tenido sus parcelas por 16 afios o mas), 43 por ciento habia tenido sus parcelas por menos
de seis aflos. Estas cifras no son sorprendentes dados los altos indices de migracién a Petén asi como la
migracion interna, pero si sugieren un desafio para grupos conservacionistas que estan trabajando para lograr
que los campesinos y ganaderos inviertan en practicas sostenibles de uso del suelo a largo plazo como arboles
frutales o la reforestacion de especies maderables econdmicamente importantes.

En forma general y como se podria esperar, entre mas tiempo una persona ha vivido en Petén, mas
tiempo ha poseido la tierra de la cual actualmente depende para propositos de produccion (vease los Cuadros
4.2.1y4.2.2). Sin embargo, los cuadros también reflejan que un buen niimero de personas se trasladan a lo
largo de la regidén y que existe (como casi todos saben) un mercado activo de transacciones de tierras, si bien,
de dudosa legalidad. Una proporcién importante (43 por ciento) de inmigrantes ha tenido sus parcelas menos
de seis aflos, 22 por ciento de 6 a 10 afios y 26 por ciento por mas de 11 afios. Sin embargo, el analisis mas
detallado del cuadro (representado a continuacion en el Grafico 4.2) permite ver que aquellos que por ejemplo
han vivido en Petén 21 afios 0 mas — se supone que uno de los grupos mejor establecidos — so6lo 11 por
ciento han tenido su tierra por ese periodo y un sorprendente 55 por ciento ha tenido su tierra por diez afios
o menos. De modo que mientras el cuadro sugiere que la longevidad residencial en Petén aumenta la
probabilidad de mantener propiedades a largo plazo, hay sin embargo una tendencia opuesta significativa.
En resumen, aunque algunos habitantes estan estables en la tierra, otros tantos se cambian de lugar.

Grafico 4.2 Tiempo de tener la parcela segiin aiios de vivir en Petén

T
16-20 afios T | |
I ||

0-5 afios []

0% 102 202 302 402 502 603  F0% 802 903 100%

Afios en Petén

Afios de tener la parcela:

O 0-5 W 6-10 0O 11-15 O 16-20 W21 v mas O Sin mnfom.

Distribucién y Tenencia de la Tierra | 47



TAMANO Y DISTRIBUCION DE LA TIERRA

En Guatemala hay diferentes costumbres en cuanto a las medidas de los terrenos, especialmente para
medir el area de la milpa o la finca. Por lo general, las medidas que usan los Peteneros son iguales a las que
usa la gente en Yucatan y son diferentes a las medidas del sur de Guatemala. Muchos hablan de “cuerdas”
o “tareas”. Para muchos campesinos “tarea” y “cuerda” es lo mismo. En otras palabras, muchos campesinos
dicen: una tarea de a 12, una tarea de a 20 o una tarea de a 25; mientras que otros dicen: una cuerda dea 12,
una cuerda de a 20 o una cuerda de a 25. En los ultimos afios, los que viven en Petén — los Peteneros
tradicionales y los colonizadores — estan en un proceso de crear sus propias costumbres y para muchos la
costumbre respecto a las medidas de la milpa ahora es usar “manzanas”. Algunos ejemplos se presentan a
continuacion. (Para mayor informacion, referirse al Apéndice | al final del informe).

1 manzana = 0.7 hectareas

1 hectarea = 1.4 manzanas

64 manzanas = 1 caballeria = 45 hectareas

1 manzana = 16 cuerdas peteneras o mecates peteneros.

Por simplicidad y consistencia, la encuesta us6 manzanas como medida. Cuando la persona
encuestada respondié a preguntas sobre posesiones de tierra con otra medida, se le pidié que las convirtiera
a manzanas si fuera posible; en caso contrario, los encuestadores anotaron la conversion matematica. Estas
conversiones fueron revisadas posteriormente por procesadores de datos en la Ciudad de Guatemala, de modo
que hubo poca probabilidad de error al calcular las medidas de tierra presentadas en esta seccion.

La encuesta encontré Grafico 4.3 Extension de la parcela (promedio y mediana), por
que el promedio de posesion de  grupo étnico
tierra era de 34.1 manzanas
(Cuadro 4.3). Sin embargo, el
rango de posesion en la muestra

fue un poco mas grande: de 0.3 4 5
a 620 manzanas. Esto significa
que la desviacion estandar es 35_/
alta (45.2 manzanas) y la
mediana (25 manzanas) es
significativamente mas baja que 304
el promedio.
25

El Grafico 4.3 muestra .
el promedio y mediana de la
extension de la parcela por 20 i
grupo étnico. El promedio de
las parcelas de los entrevistados 15
de Padre no Petenero es de 38 ]
manzanas, en comparacién con 10
36 para los inmigrantes Ladinos .
y 29 para los Indigenas. Segun
las medianas, el 50 por ciento de 3
los inmigrantes tienen parcelas
de 30 o mas manzanas en 0
comparacion con apenas 7 o Proreddio o s Iicdiara

mas manzanas para los no DFxde R W Fate 1o F S Tt Ol " |
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La extension de las parcelas entre los migrantes se resume en el Grafico4.4. A pesar de la percepcion
generalizada de que hay bastante tierra para todos entre los inmigrantes que se han trasladado a Petén en
busca de tierra, la encuesta identificO que un gran numero de personas posee (y cultiva) menos de 16
manzanas (45 por ciento), lo cual, la mayoria de expertos en el desarrollo sostenible estarian de acuerdo,

apenas es suficiente para sostener una familia.

Sin embargo, igual de sorprendente para Guatemala, la

encuesta mostré un grupo significativamente alto de personas que poseian 64 manzanas o mas, es decir, una
caballeria o mas: 22 por ciento de la muestra total y 29 por ciento de aquellos que sembraron maiz el afio
anterior de que la encuesta fue administrada (como se vera en el Capitulo 5). Por lo tanto, por una parte, la
distribucion de la tierra minifundio/latifundio en otras partes de Guatemala que llevo a los inmigrantes a Petén
en primer lugar, esta siendo repetida en Petén — 38 por ciento de los que sembraron maiz poseen menos de
10 manzanas — lo cual no es suficiente tierra para escapar de la pobreza. Por otra parte, un buen porcentaje
de personas tiene suficiente tierra para vivir arriba del nivel de pobreza y quizas ir mas alla, si el mercado y
otras condiciones lo permiten. Sin embargo, vale la pena repetir que casi un tercio de los propietarios de
tierra y campesinos simplemente no tienen suficiente acceso a tierra para escapar de la pobreza y que sus
opciones parecerian ser invadir parques protegidos o asegurar trabajo remunerado no agricola para cubrir sus
necesidades. Si esta interpretacion es correcta, entonces puede haber problemas en el cuadro idilico de la

distribucion de la tierra en Petén.

Antes de avanzar en la discusion sobre la distribucidn de la propiedad de la tierra por grupo étnico
y lugar de nacimiento, se necesita explicar sobre el relativamente grande porcentaje de propietarios de una
caballeria completa. Desde el tiempo del presidente Mariano Gélvez (1831-1837), los gobiernos sucesivos
han creido que un campesino en Petén necesita entre 32 a 64 manzanas (22.5 a 45.0 hectareas) para sostener
a su familia y con suerte vivir arriba de la linea de pobreza. FYDEP siguid este precedente historico y hoy
las ONGs (CARE por ejemplo) y las instituciones de gobierno (por ejemplo INTA y ahora MAGA y
CONAP) que trabajan para mejorar el sistema de la tenencia de la tierra en Petén también lo hacen.

Grafico 4.4 Entre los propietarios, extension de las parcelas
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Es de algun interés que muchos de los propietarios tradicionales o nativos del Petén tienen parcelas
pequeiias o bastante grandes. Asi, 20 por ciento de los propietarios nativos de Petén tiene 64 manzanas o
mas, en comparaciéon con el 21 por ciento de los propietarios Peteneros de primera generaciéon y con
solamente 10 por ciento de los inmigrantes Ladinos y 21 por ciento de los inmigrantes indigenas. Si bien los
inmigrantes Ladinos poseen parcelas mas grandes que los otros grupos considerados aqui y aunque los
Peteneros en general tienden a tener parcelas mas pequeilas, los inmigrantes indigenas también tienen acceso
a la tierra. Los resultados por grupo étnico (Ladino, Indigena) se resumen en el Grafico 4.5.

Grifico 4.5 Tamaiio de la parcela segin grupo étnico
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Los resultados sugieren que existe menor discriminacién étnica contra los grupos indigenas (por lo
menos en referencia a acceso a la tierra) en Petén que en otras partes de Guatemala. Como se presento
anteriormente, CARE y otros grupos no gubernamentales y gubernamentales estdn ayudando a los
inmigrantes a legalizar sus posesiones de tierra y muchas veces encuentran mas facil trabajar con
comunidades Q’eqchi’ que con comunidades Ladinas porque por razones culturales los Q’eqchi’ trabajan mas
facilmente en grupos organizados y toman decisiones por consenso, lo cual facilita el levantamiento
topografico y otras tareas. El patron de tenencia de tierra resultante en Petén en el cual pareciera que los
grupos indigenas en Petén forman una proporcioén relativa alta del grupo de medianos propietarios con una
caballeria de tierra es inusual, si no unico en Guatemala.

TENENCIA DE LA TIERRA

Los lideres de las organizaciones gubernamentales y no gubernamentales que trabajan en pro del
desarrollo sostenible en Petén han priorizado los programas de legalizacion de tierra en afios recientes debido
a que estan convencidos que al dar tenencia segura a la familias campesinas se lograra: (1) estabilizar la
frontera agricola en Petén; (2) dar a los campesinos un incentivo para intensificar la produccion agricola o
por lo menos conservar mas bosque en su tierra; y por lo tanto (3) aliviar la pobreza y proteger los recursos
naturales al mismo tiempo. Si estos programas de legalizacion son exitosos y alcanzan a suficientes
campesinos, disminuiria la presion sobre la Reserva de la Biosfera Maya y otras areas protegidas de Petén.

Aunque hasta este punto en el presente informe la posesion de la tierra o “propiedad” se han usado
en un sentido amplio, en el sentido estricto la tenencia de la tierra se encuentra en una situacién diferente.
En general en Petén, por la razones presentadas en la Introduccion, poca gente tiene titulo legal a la tierra sin
importar su origen o identificacion étnica.
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Como se observa| en el Grafico4.6 Tipo de tenencia de la parcela
Grafico 4.6, del total de la mulestra, 14
por ciento tiene tenencia segpra de la Frivada con fitulo
tierra (titulos o cooperativas); 34 por
ciento de las tenenciag estan
relativamente seguras (¢éjido,|derecho
de posesion o en tramite); pefo 19 por
ciento estd menos segura (agarrada o
en derecho de permanencia);|y 33 por
ciento carece de seguridad en la
tenencia de tierra (arrendada o
prestada). El tiempo de residencia de
los inmigrantes en Petén par¢ce tener
alguna relacién con la segupidad de
tenencia (Cuadro 4.4). Aqugllos que
eran residentes en Petén antes|de 1970
parecen tener mas seguridad que
aquellos que llegaron después, pero el
nivel de inseguridad es el mismo
independientemente del pefiodo de
llegada. De particular interés|{son los afios entre 1970 y 1990 cuando arribé la mayoria de inmigrantes. Cerca
del 47 por ciento de aquellos que inmigraron durante 19/0-1990 tfienen tenencia ‘mas segura y scgura
segun se ha sido definido en este documento; 18 por ciento tiene tenencia “menos segura” y cerca de 32 por
ciento no tiene seguridad.

Tal vez uno de los resultados mas sorprendentes de la encuesta fue el gran porcentaje de los
entrevistados que estd rentando o prestando tierra, un total de 34 por ciento de los campesinos. Por supuesto
rentar tierra no significa necesariamente que el campesino se siente inseguro o no invertird en practicas de
agricultura mejorada (Deininger y Binswanger 1999). O un trabajador urbano puede decidir rentar o prestar
tierra de familiares o amigos, no porque esta desesperado, sino simplemente porque ésta es un forma de bajo
costo de proveer a su familia con productos basicos sin tener que preocuparse con la propiedad de la tierra.
Otra estrategia paralela es de cultivar una parcela del ejido municipal, la cual suele emplearse mas por
Peteneros que por inmigrantes. En todo caso en Petén, si no en todas partes, aquellos que rentan o prestan
tierra tienden a tener una tenencia insegura y son usualmente la gente mas pobre en un poblado, como por
ejemplo en la cabecera de Santa Ana y presumiblemente en otras poblaciones (Schwartz et al. 1997).

En cuanto a la distribucion de la tenencia de la tierra por lugar de origen e identidad étnica (Cuadro
4.5), predeciblemente un mayor porcentaje de Peteneros que de inmigrantes tienen titulo de su tierra, de la
misma forma que son mas los Peteneros que cultivan en los ejidos. Pero el por qué un porcentaje tan alto de
los Peteneros de primera generacidon carecen de seguridad de la tierra y por qué tantos entre ellos (25 por
ciento) rentan tierra no es claro. Tal vez mds interesante es que los inmigrantes indigenas parecen tener mas
seguridad de tenencia que los inmigrantes Ladinos y que un porcentaje mucho mayor de los inmigrantes
indigenas (32 por ciento) que de inmigrantes Ladinos (19 por ciento) estan trabajando en adquirir titulo legal
a su tierra (en tramite, lo cual es s6lo un paso al titulo).* Entre los inmigrantes, la etnicidad y la seguridad
de tenencia de tierra no es un factor diferenciador (y hasta cierto punto, como se vio antes, puede existir
menos discriminacidn racial en la situaciéon de frontera de Petén que la que se encuentra en el Altiplano de
Guatemala). Una mayor proporcion de inmigrantes Ladinos que de indigenas utiliza tierra prestada y lo
contrario es cierto con respecto a la renta de tierras.

*Como se anoté anteriormente, ésto estad probablemente relacionado altrabajo de CARE y otras organizaciones
que encuentran mas facil trabajar con comunidades Q'eqchi' que con Ladinos (Grunberg 2000).
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Una resultado genuinamente sorprendente de este estudio (adicionalmente al alto nivel de renta entre
los Peteneros de primera generacion) es el bajo porcentaje (17 por ciento) de ocupantes ilegales o gente que
reporta tener agarradas. Aquellos que han vivido en y/o han observado Petén encontrardn esta cifra dificil
de aceptar. Existen algunas posibles razones para lo que es probablemente la insuficiencia de la encuesta para
registrar a los ocupantes ilegales. Primero, con el gran numero de programas de legalizacion de la tierra que
estan en curso en Petén, mucha gente que hasta hace poco eran ocupantes ilegales han empezado este proceso.
El bajo niimero de gente que se identifica a si mismos como ocupantes ilegales puede ser un efecto de la
entrevista, pues debido a que estaban siendo entrevistados por empleados del gobierno (INE), algunos podrian
preferir reportar que se encuentran en proceso de legalizacion (20 por ciento de la muestra). O incluso, podria
ser que ya no existe suficiciente tierra desocupada en Petén. En cualquier caso, la mayoria de ocupantes
ilegales tiene un nivel de seguridad de tenencia mayor en comparacién con el porcentaje mayor de gente que
renta o presta tierra. Estas cifras sugieren que la falta de tierras es un problema creciente en Petén y que la
concentracion de tierras que se observa en areas como el Altiplano se estd replicando en las tierras bajas.

OBSERVACIONES FINALES

Si de hecho la falta de tierras estd en aumento, los problemas de tenencia y distribucion de la tierra
seran exacerbados por la continuada inmigracion y por el crecimiento natural de la poblacion. La encuesta
parece confirmar los calculos (ver Schwartz 1999) de que existe poca tierra disponible fuera de la Reserva
de la Biosfera Maya y otras 4reas protegidas.” Una estadistica preocupante es que la mitad de la poblaciéon
de Petén es menor de quince aflos de edad. Cuando estos jovenes alcancen la edad reproductiva y empiecen
a casarse, la presion por la tierra para cultivo aumentara dramaticamente y no hay alternativas claras
diferentes de la agricultura. La poblacién de Petén se espera que duplique a un millén entre ahora y el aflo
2008 (el peor escenario si los indices de migracion y fecundidad contintian sin disminuir) y 2015 (el mejor
escenario si la migracion parara inmediatamente y los indices de fecundidad bajaran dramaticamente. Ver
Grandia 1999). Incluso con la densidad poblacional actual en Petén comparado a lo que eventualmente sera,
han ocurrido invasiones significativas de las areas protegidas, especialmente en el Parque Nacional Laguna
del Tigre.

Incluso sino hubiera mas migracion a Petén, el crecimiento poblacional de reproduccion natural es
tal que dentro de 10 a 15 afios, los hijos de campesinos que ahora poseen 64 manzanas pueden encontrar
necesario subdividir su tierra, o los hijos tendrian que trasladarse a otro lugar (posiblemente dentro de las
areas protegidas) para encontrar tierra. La esperanza es que antes de que esto suceda, los campesinos
encontraran nuevos mercados para un mas amplio rango de cosechas y poder intensificar la produccion
agricola. Para que las ONGs puedan ser exitosas, la productividad de la tierra debe incrementarse y esto
puede significar, en cambio, que una propiedad de 64 manzanas que actualmente mantiene a una familia,
tendrd que sostener a varias en el futuro. Otro factor mitigante es un programa gubernamental para
redistribuir tierra comprando grandes fincas (propiedades de 5 a 15 o mas caballerias) y vendiendo la tierra
a campesinos que carecen de ella y/o estdn siendo re-asentados fuera de las areas protegidas. Asi, la amenaza
demografica es real pero su impacto estd rodeado de otros factores que hacen dificil predecir exactamente cual
sera el nivel de este impacto. Es posible que los trabajos catastrales demuestren que muchas propiedades
tienen mas de lo legalmente adjudicado. Ademas, el Acuerdo Socioecondémico y Situacion Agraria de los
Acuerdos de Paz ordena revisar algunas adjudicaciones que evidentemente fueron anémalas. Esto podria dar
nuevas opciones de repartir tierras a campesinos, pero es, actualmente, casi no viable.

* Se puede asumir que hay 500,000 personas en Petén. Casi el 60 por ciento de la poblacién depende de la
agricultura para su subsistencia y normalmente seis personas componen una familia en las areas rurales de Petén. Esto
lleva a un niimero estimado de 50,000 campesinos en Petén. Dado que hay 2.1 millones de hectareas en Petén en areas
protegidas, esto deja solamente 1.5 millones de hectareas para uso en agricultura y asentamientos. Incluso si esa tierra
fuera dividida proporcionalmente (esta encuesta muestra que asi es ahora), eso significaria s6lo 30 hectareas por familia.
Cuando la poblacion de Petén se duplique como se espera que suceda dentro de los proximos quince afios, eso reduciria
a la mitad la cantidad de tierra disponible por familia.
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Cuadro 4.1 Tamafio de la parcela por origen y etnicidad

Distribucion porcentual de los entrevistados seglin tamaiio de la parcela, por origen y etnicidad, Petén 1999

Peteneros Inmigrantes Todos los entrevistados
Padre  Padre no
Tamaifio de la parcela Petenero Petenero  Total Ladino Indigena  Total Ladino Indigena  Total
TODOS LOS ENTREVISTADOS

No tiene parcela 51.0 35.9 41.7 28.7 11.9 24.4 34.7 9.4 28.4
Tamaiio de la parcela (en manzanas)

0.1-1.0 5.9 9.4 8.1 4.6 5.6 4.8 4.9 7.6 5.6
1.1-3.0 8.5 10.5 9.7 10.9 13.1 11.4 10.2 13.6 11.1
3.1-5.0 5.8 8.5 7.4 6.9 6.1 6.7 6.4 8.2 6.8
5.1-9.9 4.0 6.6 5.6 4.1 33 3.9 4.4 4.1 4.3
10.0 - 14.9 5.1 3.8 4.3 4.0 3.1 3.8 3.6 4.8 3.9
15.0 - 19.9 2.8 2.5 2.6 1.5 5.5 2.5 1.5 5.6 2.5
20.0 - 29.9 2.3 1.8 2.0 2.4 7.3 3.6 2.1 6.9 33
30.0 - 63.9 4.7 7.2 6.2 10.8 26.0 14.7 9.7 21.8 12.8
64 (caballeria) 8.4 7.4 7.8 17.9 17.4 17.8 14.9 17.4 15.5
64.1 - 128.0 0.0 2.9 1.8 6.1 0.8 4.8 5.2 0.6 4.1
128.1 + 1.6 3.5 2.8 0.8 0.0 0.6 1.4 0.0 1.1
No sabe/Sin informacion 0.0 0.0 0.0 1.3 0.0 0.9 1.0 0.0 0.7
Total 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
Num ero total de entrevistados 88 140 229 581 197 778 756 250 1,006

ENTREVISTADOS CON PARCELAS

0.1-1.0 12.0 14.7 13.9 6.5 6.4 6.3 7.5 8.4 7.8
1.1-3.0 17.3 16.4 16.6 15.3 14.9 15.1 15.6 15.0 15.5
3.1-5.0 11.8 13.3 12.7 9.7 6.9 8.9 9.8 9.1 9.5
5.1-9.9 8.2 10.3 9.6 5.8 3.7 5.2 6.7 4.5 6.0
10.0 - 14.9 10.4 5.9 7.4 5.6 3.5 5.0 5.5 5.3 5.4
15.0 - 19.9 5.7 3.9 4.5 2.1 6.2 33 2.3 6.2 3.5
20.0 - 29.9 4.7 2.8 3.4 3.4 8.3 4.8 3.2 7.6 4.6
30.0 - 63.9 9.6 11.2 10.6 15.1 29.5 19.4 14.9 24.1 17.9
64 (caballeria) 17.1 11.5 13.4 25.1 19.8 23.5 22.8 19.2 21.6
64.1 - 128.0 0.0 4.5 3.1 8.6 0.9 6.3 8.0 0.7 5.7
128.1 + 33 5.5 4.8 1.1 0.0 0.8 2.1 0.0 1.5
No sabe/Sin informacion 0.0 0.0 0.0 1.8 0.0 0.0 0.0 0.0 1.0
Total 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
Numero de entrevistados con parcela 43 90 133 414 174 588 494 227 721

Cuadro 4.2.1 Para los inmigrantes con parcelas, afios de residencia en Petén por afios de tener la parcela

Distribucién porcentual de los inmigrantes con parcelas por aflos devivir en Petén por afios de tener la parcela, Petén 1999

Afios viviendo en el Petén

Sin Numero

Afios de tener 6-10 11-15  16-20 21 y mas infor- de

la parcela l afio 2aflos 3aflos 4afios 5 afios afios afios aflos aflos macion Total  casos
Menos de 1 afo * * * * * * * * * * 100.0 14
1 afio 6.2 4.1 3.7 4.5 3.5 18.3 12.0 19.0 26.9 1.9 100.0 72
2 afios 3.7 9.5 2.8 2.3 3.1 16.5 16.6 19.1 26.2 0.0 100.0 53
3 afios 0.0 0.0 0.0 3.2 9.0 22.8 14.3 22.3 28.4 0.0 100.0 34
4 afios 0.0 0.0 0.0 4.9 2.9 15.5 12.2 24.0 40.6 0.0 100.0 43
5 afios 0.0 0.0 0.0 0.0 6.0 11.7 21.9 9.7 38.2 12.5 100.0 35
6-10 aflos 1.0 0.0 0.0 0.0 0.0 28.6 24.9 13.0 30.6 1.9 100.0 129
11-15 afios 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 1.4 325 27.8 36.4 1.9 100.0 76
16-20 afios 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 2.3 2.7 35.7 59.3 0.0 100.0 53
21 y mas 0.0 0.0 1.6 0.0 0.0 0.0 0.0 4.0 94.3 0.0 100.0 26
Sin informacion 0.0 0.0 0.0 4.0 2.8 16.3 22.8 24.3 29.8 0.0 100.0 53
Total 1.5 1.4 0.8 1.7 2.1 15.2 18.4 20.1 37.2 1.7 100.0 588

Nota: No se calcula la distribucion para menos de 25 casos (*)
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Cuadro 4.2.2 Para los inmigrantes, afios de tener la parcela por afios viviendo en Petén
Distribucion porcentual de los inmigrantes con parcelas por afios de tener la parcela, segin niimero de aflos de residencia,
Petén 1999

Afios viviendo en el Petén

Sin

Afios de tener 6-10 11-15  16-20 21 y mas infor-
la parcela l afio 2aflos 3aflos 4afios 5 afios afios afios aflos aflos macion Total
Menos de 1 afio * * * * * 1.6 2.4 2.1 3.0 * 2.4
1 afio * * * * * 14.7 8.0 11.5 8.8 * 12.2
2 aflos * * * * * 9.8 8.2 8.6 6.3 * 9.0
3 afios * * * * * 8.6 4.5 6.3 4.4 * 5.7
4 afios * * * * * 7.4 4.8 8.7 8.0 * 7.3
5 afios * * * * * 4.6 7.1 2.9 6.1 * 6.0
6-10 afos * * * * * 41.2 29.7 14.2 18.0 * 21.9
11-15 afos * * * * * 1.2 22.8 17.8 12.6 * 12.9
16-20 afios * * * * * 1.4 1.3 16.0 14.4 * 9.0
21 y mas * * * * * 0.0 0.0 0.9 11.1 * 4.4
Sin informacion * * * * * 9.6 11.2 10.9 7.2 * 9.0
Total 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
Numero de casos 9 8 5 10 12 90 108 118 219 10 588
NA: No aplicable. No se calcula la distribucion para menos de 25 casos (*)

Cuadro 4.3 Tenencia de la parcela principal, extension y afios de tener la parcela, por origen y etnicidad
Distribucion porcentual de los entrevistados con parcelas, seglin tenencia de la parcela, por origen y etnicidad; y promedio y
mediana del nimero de manzanas y el nimero de afios de tener la parcela, Petén 1999

Peteneros Inmigrantes Todos los entrevistados
Tenencia de la parcela, Padre  Padre no
extension y afios de tenerla Petenero Petenero  Total Ladino Indigena  Total Ladino Indigena  Total
Afios de tener la parcela
Promedio 8.0 7.9 7.9 7.0 8.2 7.3 7.2 8.1 7.5
Mediana 6.1 6.4 6.2 7.2 9.7 8.0 6.8 9.5 7.6
Nimero de manzanas
Promedio 25.3 37.8 33.7 36.2 29.4 34.2 37.4 27.0 34.1
Mediana 10.1 7.3 8.3 30.4 30.1 30.3 25.9 20.5 253
Tenencia de la parcela
Con titulo 24.6 20.4 21.8 11.6 11.7 11.6 13.5 13.4 13.5
Cooperativa 0.0 0.0 0.0 0.3 0.6 0.4 0.2 0.5 0.3
Ejido municipal 14.7 8.2 10.3 9.7 5.0 8.3 9.9 6.1 8.7
Derecho de posesion 7.9 4.6 5.7 5.5 2.7 4.7 59 2.6 4.9
En tramite 6.1 11.9 10.0 18.7 31.7 22.5 17.2 26.8 20.2
Permanencia 0.0 1.3 0.9 2.3 1.4 2.0 2.1 1.1 1.8
Arrendada 26.1 12.1 16.6 17.0 15.7 16.6 16.7 16.3 16.6
Prestada 9.9 24.5 19.8 16.7 9.0 14.4 16.6 12.7 15.4
Agarrada 10.7 17.0 14.9 18.1 22.1 19.3 17.5 20.5 18.5
Sin informacion 0.0 0.0 0.0 0.4 0.0 0.2 0.3 0.0 0.2
Total 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
Numero de entrevistados 43 90 133 414 174 588 494 227 721
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Cuadro 4.4 Tenencia de la parcela entre los inmigrantes por época de llegada y forma de tenencia
Distribucion porcentual de entrevistados inmigrantes con parcelas, seglin época de llegada, por forma de tenencia de las parcelas
y etnicidad,, Petén 1999
Mas segura Segura Menos segura Sin seguridad
) Ejido Derecho Derecho Otras Numero
Epoca de llegada Sub- Con Coope- Sub- muni- de po- En Sub-de perma- Aga- Sub- Arren- Pres-  res- de
y etnicidad total titulo rativa total cipal sesion tramite total nencia rrada total dada tada puestas Total casos
Ladino 12.3 117 0.6 39.5 5.0 2.7 31.7 1741 1.4 157 31.1 9.0 22.1 0.0 100.0 174
1960 y antes * * * * * * * * * * * * * *100.0 6
1961-1970 33.0 33.0 0.0 494 225 0.0 269 5.2 0.0 52 124 0.0 124 0.0 100.0 14
1971-1980 4.9 4.9 0.0 428 6.6 3.3 329 221 0.0 22.1 303 8.3 22.0 0.0 100.0 38
1981-1990 59 59 0.0 424 3.5 0.0 389 14.6 29 11.7 37.1 8.8 283 0.0 100.0 86
1991-1995 20.7 16.5 4.2 264 0.0 50 214 227 0.0 227 302 143 159 0.0 100.0 25
1996_1999 * * * * * * * * * * * * * * 1000 2
No sabe/Sin inform. * * * * * * * * * * * * * * 100.0 3
Indigena 11.8 11.6 0.3 339 9.7 55 18.7 19.2 23 17.0 34.7 16.7 18.1 0.4 100.0 414
1960 y antes * * * * * * * * * * * * * *100.0 8
1961-1970 24.6 246 0.0 285 19.7 1.9 6.9 33 0.0 3.3 436 20.5 232 0.0 100.0 33
1971-1980 16.4 158 0.6 29.7 7.1 6.5 162 21.1 22 189 328 133 19.6 0.0 100.0 176
1981-1990 6.8 6.8 0.0 425 11.7 3.6 272 19.7 23 175 297 12.0 178 1.2 100.0 122
1991-1995 7.4 7.4 0.0 293 4.7 7.8 16.7 20.7 5.7 15.1 426 23.6 189 0.0 100.0 49
1996-1999 0.0 0.0 0.0 45.1 6.8 12.8 255 13.9 0.0 139 409 324 8.5 0.0 100.0 20
No sabe/Sin inform. * * * * * * * * * * * * * * 100.0 6
Total 12.0 11.6 04 355 8.3 4.7 225 18.6 2.0 16.6 33.7 144 193 0.2 100.0 588
1960 y antes * * * * * * * * * * * * * * 100.0 13
1961-1970 272 272 0.0 348 20.5 1.3 13.0 3.8 0.0 3.8 34.1 14.2 199 0.0 100.0 47
1971-1980 144 138 0.5 320 7.0 59 19.1 213 1.8 19.5 324 124 200 0.0 100.0 213
1981-1990 6.5 6.5 0.0 425 8.3 2.1 32.1 17.6 2.5 151 328 10.7 221 0.7 100.0 209
1991-1995 11.9 10.5 1.4 283 3.1 6.9 183 21.4 3.8 17.7 384 205 179 0.0 100.0 74
1996 - presente 0.0 0.0 0.0 41.6 6.3 11.8 23.5 20.6 0.0 206 37.7 29.9 7.9 0.0 100.0 22
No sabe/ Sin inform. * * * * * * * * * * * * * *100.0 10
Nota: No se muestra la distribucion porcentual para menos de 20 casos
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Cuadro 4.5 Forma de tenencia de la parcela por origen y etnicidad
Distribucion porcentual de los entrevistados con parcelas segun forma de tenencia de la parcela, por origen y etnicidad, Petén 1999
Peteneros Inmigrantes Todos los entrevistados
Padre  Padre no

Forma de tenencia Petenero Petenero  Total Ladino Indigena  Total Ladino Indigena  Total
Mas segura 24.6 20.4 21.8 11.8 12.3 12.0 13.7 13.9 13.8
Con titulo 24.6 20.4 21.8 11.6 11.7 11.6 13.5 13.4 13.5
Cooperativa 0.0 0.0 0.0 0.3 0.6 0.4 0.2 0.5 0.3
Segura 28.7 24.7 26.0 33.9 39.5 35.5 33.0 35.5 33.8
Ejido municipal 14.7 8.2 10.3 9.7 5.0 8.3 9.9 6.1 8.7
Derecho de posesion 7.9 4.6 5.7 5.5 2.7 4.7 5.9 2.6 4.9
En tramite 6.1 11.9 10.0 18.7 31.7 22.5 17.2 26.8 20.2
Menos segura 26.1 13.4 17.6 19.2 17.1 18.6 18.8 17.4 18.4
Derecho de permanencia 0.0 1.3 0.9 2.3 1.4 2.0 2.1 1.1 1.8
Agarrada 26.1 12.1 16.6 17.0 15.7 16.6 16.7 16.3 16.6
Sin seguridad 20.6 41.5 34.7 34.7 31.1 33.7 34.1 333 33.9
Arrendada 9.9 24.5 19.8 16.7 9.0 14.4 16.6 12.7 15.4
Prestada 10.7 17.0 14.9 18.1 22.1 19.3 17.5 20.5 18.5
Otra tenencia 0.0 0.0 0.0 0.4 0.0 0.2 0.3 0.0 0.2
Total 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
Numero de entrevistado con parcela 43 90 133 414 174 588 494 227 721

Cuadro 4.6 Ubicacién de la parcela segun tamafio

Distribucion de los entrevistados con parcelas seglin ubicacion de la misma, por tamaiio de la parcela, Petén 1999

Tamaiio de la parcela

64
0.1- 1.1- 3.1- 5.1-  10.0- 15.0- 20.0- 30.0- (caba- 64.1- 128.1
Ubicacion de la parcela 1.0 3.0 5.0 9.9 149 199 299 639 lleria) 128.0 ymas Total
No esta en darea protegida 98.1 92.9 95.3 91.7 86.0 87.1 85.1 86.3 83.0 80.2 94.3 88.5
Esta en area protegida 1.9 7.1 4.7 8.3 14.0 12.9 14.9 13.7 17.0 19.8 5.7 11.5
Amortiguamiento 1.9 2.9 3.1 2.3 4.6 8.0 4.3 0.9 6.4 5.1 0.0 3.6
Zona de usus multiples 0.0 1.0 0.0 2.3 2.7 4.9 0.0 7.8 59 10.1 5.7 3.9
Nucleo 0.0 1.3 1.6 0.0 5.5 0.0 2.6 2.8 2.0 3.0 0.0 1.9
No sabe/Sin informacion 0.0 2.0 0.0 3.6 1.1 0.0 8.1 2.2 2.6 1.5 0.0 2.0
Total 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
No. de entrevistados con parcela 57 111 69 46 39 26 33 128 156 41 11 721

Nota: Eltotal incluye 4 casos sin informacion sobre el tamafio
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Cuadro 4.7 Ubicacién de parcelas en ares protegidas por origen y etnicidad

Distribucion porcentual de los entrevistados con parcelas ubicadas en areas protegidas segun tipo de area protegida, por origen
y etnicidad, Petén 1999

Peteneros Inmigrantes Todos los entrevistados

Padre Padre no

Tipo de area protegida Petenero Petenero  Total  Ladino Indigena Total  Ladino Indigena  Total
Zona nucleo * * * 17.4 * 16.0 17.8 * 16.3
Zona de usos multiples * * * 33.7 * 343 32.8 * 34.4
Zona de amortiguamiento * * * 31.4 * 30.8 32.9 * 31.7
Otros * * * 5.6 * 4.9 5.0 * 4.3
No sabe/Sin informacion * * * 11.9 * 14.0 11.5 * 13.2
Total 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
Numero de entrevistados 4 5 9 64 9 73 72 11 83

Nota: No se muestra la distribucion para menos de 25 casos
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AGRICULTURA Y USO DE RECURSOS NATURALES 5

INTRODUCCION

La mayor parte de la encuesta estuvo compuesta por preguntas sobre agricultura y manejo de los
recursos naturales debido a su importancia para la economia de Petén. Casi tres cuartas partes de los
entrevistados (72 por ciento), de hecho, trabajan la tierra de algtin modo, aiin y cuando apenas un poco mas
de la mitad (58 por ciento) respondié que la agricultura es su principal ocupaciéon. Ademas, un porcentaje
ligeramente mayor vive en las areas rurales (77 por ciento), de modo que es claro que los asuntos relacionados
al manejo y uso de la tierra son vitales al desarrollo sostenible de la region.

La topografia y suelos de Petén son diferentes a los del resto del pais y requieren diferentes practicas
de manejo. El sur de Petén, — esto es, las areas de San Luis, Poptun y Sayaxché — es mas montafiosa y
recibe mas lluvia que los lugares al norte del departamento. Una franja de pastizales en los municipios de
San Francisco, Santa Ana, Dolores y partes de La Libertad se encuentra entre las tierras altas mas frias del
sur y las tierras bajas mas aridas y calidas del norte. A pesar de que los terrenos de bosque tropical tanto en
el norte como en el sur parecerin ser tierras muy fértiles, la realidad es que muy poca de la tierra de Petén es
apta para la agricultura intensiva. En el Plan de Desarrollo de 1990 SEGEPLAN estim6 que so6lo el 17 por
ciento de la region era apta para la agricultura. El plan recomendé que la mayor parte de la tierra de Petén
fuera dejada cubierta de bosque. Sin embargo, desafortunadamente muchos inmigrantes no estan
familiarizados con el ecosistema unico de Petén, ni traen consigo practicas que son adecuadas al uso de la
tierra y con los recursos naturales y continuan convirtiendo el bosque en pasto y tierra para cultivo, utilizando
practicas del uso de la tierra como monocultivo de maiz que rapidamente degradan los delgados suelos
tropicales de Petén. Los patrones de lluvia han cambiado en los ltimos afios, y la mayoria de residentes
estaria de acuerdo en que la estacion seca se esta haciendo mas larga y que esto ha afectado las cosechas. A
pesar de que no esta claro si el cambio en los patrones del clima estd directamente relacionado a la extensa
conversion del bosque o a alguna tendencia global, muchas personas en Petén creen que la causa es la
actividad humana.

Los campesinos también han sido afectados en los ultimos afios por incendios, plagas masivas de
ratas, asi como plagas de langostas y gusanos. Muchas personas atribuyen estos problemas a la masiva
conversion de bosques a grandes extensiones de tierra para cultivo y pasto. Muchas ONGs y programas de
gobierno estan dedicados a ayudar a los campesinos y ganaderos a escoger practicas mas sostenibles del uso
de la tierra para intensificar la produccion en areas mas pequeiias, permitiendo de este modo que las familias
se ganen la vida mientras conservan areas significativas de bosque en sus parcelas. Con este fin, la encuesta
revela varias estadisticas interesantes sobre como los campesinos y ganaderos estdn usando actualmente sus
tierras.

CULTIVO DE MAiz

Muchas de las preguntas sobre manejo agricola estan relacionadas con las cosechas de maiz, el cual
es un cultivo de primera necesidad en Guatemala. (De hecho, la frase local es “hacer milpa”, que significa
literalmente milpa o cosecha de maiz). En Petén, incluso aquellas personas con empleos no agricolas pueden
sembrar una cosecha de maiz simplemente para asegurar el suministro de comida para su familia. Como se
oberva en el Cuadro 5.1, el 70 por ciento de las familias encuestadas cultiva maiz. En general, es obvio que
mas personas de las que afirmaron trabajar en agricultura a tiempo completo cosechan maiz. Por ejemplo,
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el 37 por ciento de los Peteneros tradicionales indicd que la agricultura es su ocupacion principal (como se
vi6 en el Capitulo 2, Cuadro 2.3), pero un porcentaje mas alto (48 por ciento en el Cuadro 5.1) hace milpa.
En cuanto a los Peteneros de primera generacion, 47 por ciento indicé que la agricultura es su ocupacion
principal y 60 por ciento de ellos hace milpa. Entre los inmigrantes Ladinos las cifras son 57 (trabajan en
agricultura) y 70 por ciento (hacen milpa). En el caso de inmigrantes indigenas, 82 por ciento declar6 la
agricultura como su ocupacion principal y 88 por ciento hacen milpa . En cuanto a los Peteneros
tradicionales, la diferencia entre el porcentaje de personas que siembran maiz y el porcentaje que declar6 la
agricultura como su ocupacién principal (48 y 37 por ciento, respectivamente) puede ser explicada por la
tendencia de los Peteneros a involucrarse en un rango de actividades econdmicas como una estrategia para
mitigar las fluctuaciones en la extraccidén de recursos naturales y en la produccion agricola en Petén. En
realidad, la investigacion etnografica, a diferencia de un andlisis cuantitativo como éste, podria mostrar un
porcentaje incluso mas alto de Peteneros tradicionales que no se describen a si mismos como campesinos,
pero quienes sin embargo, aun hacen pequefias milpas. Esto es mas facil de evidenciar en las cabeceras
municipales (excluyendo Flores) que es donde generalmente vive la mayoria de Peteneros. Por tradicion el
Petenero nato de las cabeceras municipales, no asi el de la cabecera departamental, acostumbra tener una
milpa para el consumo de la familia.

Los residentes de Petén generalmente siembran dos cosechas de maiz, una en abril-mayo cuando
empieza la estacion lluviosa y que es cosechada en agosto-septiembre y la otra es sembrada en octubre-
noviembre y cosechada en enero-febrero cuando empieza la estacion seca. Algunos se refieren a la cosecha
inicial como “la primera”, “cosecha de primavera” o “milpa de quema” y a la siguiente como “la segunda”
o “milpa de segunda”. Como se observa en el Cuadro 5.3, la encuesta encontrd que el promedio de manzanas
cultivadas en la primera cosecha fue 4.5 (con una desviacion estdndar relativamente alta de 5.0), con una
moda de 2 manzanas y una mediana de 3 manzanas. Por el contrario, la segunda cosecha es casi una tercera
parte mas pequefia con un promedio de 3 manzanas (desviacion estdndar de 3.5 manzanas) y una mediana
de 2 yunamodade 1. En los Graficos 5.1y 5.2 seilustrael rango de variabilidad de las cosechas. Mientras
la gran mayoria estd sembrando pequefias areas para subsistir, hay unos pocos en la muestra que siembran
grandes 4reas para la venta. En su mayoria, los campesinos indicaron cosechar el mismo nimero de
manzanas cada afio. Cuando se les pregunt6 si sembraron mas o menos maiz dos aflos antes de la encuesta,
mas de la mitad (55 por ciento) indicd que fue la misma cantidad, mientras que relativamente el mismo
numero indicéd sembrar mas (19 por ciento) o menos (23 por ciento).

El Cuadro 5.1 también muestra que aproximadamente 38 por ciento de las fincas donde se hace milpa
son de menos de 10 manzanas, lo cual significa que bajo el régimen actual (agricultura migrante no
intensificada generalmente en suelos tropicales delgados, pequefios baldios, etcétera) los campesinos que
controlan menos de 10 manzanas no estan probablemente cosechando més de 0.1 a 3.0 manzanas por cosecha
(40 por ciento de todos los campesinos). La mayoria siembra dos cosechas por afio, siendo la de la estacion
lluviosa generalmente el doble de tamafio que en la estacion seca. Los cuadros en este informe se refieren
ala cosecha principal de la estacion lluviosa. Por lo tanto, siun campesino indic6 que cosech6 dos manzanas,
eso significa que su total para el afio es probablemente tres manzanas. Esto es dificilmente suficiente para
sostener una familia de seis personas (se estima que en Guatemala una familia con cinco miembros consume
un poco mas de 100 libras de maiz a la semana) mas sus animales de patio (como aves, cerdos y perros), a
menos que alguien en la familia tenga otra fuente de ingreso que no sea de la agricultura. La mayoria de los
observadores probablemente estarian de acuerdo en que los campesinos necesitan cultivar de cinco a siete
manzanas por ano (lo cual implica un terreno de por lo menos 30 manzanas) para mas o menos alcanzar el
punto de equilibrio (AHT 1999:21). Como se vido en el Cuadro 4.1, aproximadamente un 38 por ciento de
todos los entrevistados cae en esta categoria. Es notorio en Petén que cultivar incluso a gran escala
simplemente no es rentable (pero la crianza de ganado si lo es) y ésta es una de las principales razones por
la que muchos Peteneros nativos han dejado la agricultura. En resumen, 78 por ciento de los campesinos
estan bajo o cerca del limite del nivel de subsistencia.
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Grafico 5.1 Milpa de quema
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En cuanto a la relacion entre el trabajo familiar disponible y el tamafio de las cosechas, en general
parece haber una relacion débil entre la contribucidn laboral de las esposas y/o nifios y la cantidad de tierra
sembrada. Bajo circunstancias normales, un hombre saludable puede encargarse de cinco manzanas (1
manzana= 0.7 hectareas) de milpa en la estacion lluviosa con poca ayuda adicional, pero campos més grandes
requieren mas ayuda, como parece indicar el Cuadro 5.4. También hay que hacer notar (vease el Cuadro 5.1)
que porcentajes relativamente pequefios de Peteneros tradicionales y de primera generaciéon siembran seis o
mas manzanas de maiz (5 por ciento y 8 por ciento respectivamente) mientras que 13 por ciento de indigenas
y 29 por ciento de inmigrantes Ladinos lo hacen, lo cual también puede estar relacionado en parte al trabajo
con que la familia contribuye.

La mayoria de los campesinos, como se muestra en el Grafico 5.3 cultivan maiz en la misma parcela
por uno a tres aflos antes de dejar el terreno baldio por un periodo de uno a cuatro alos. El uso de fertilizantes
quimicos o fertilizantes orgénicos como “frijol de abono” (una variedad de frijol que fija el nitrégeno del
suelo) serian dos formas en las cuales los campesinos podrian alcanzar mayor productividad de su tierra. Sin
embargo, en general un nimero relativamente pequefio de campesinos (casi un tercio) usa estas técnicas y
muy pocos (s6lo 28 por ciento) expresaron interés en experimentar nuevas técnicas el proximo afio. La mitad
de los campesinos (50 por ciento) reporté que cuando dejan descansar el campo, se trasladan a otros terrenos
baldios ("guamiles” o “rastrojos” que son campos con crecimiento arbustivo). Un grupo importante (27 por
ciento) reportd descombrar bosques de crecimiento secundario y algunos (15 por ciento) admitieron
descombrar bosque primario para sembrar una nueva milpa.

Grifico 5.3 Tiempo de cultivo continuo y tiempo de descanso de la tierra
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OTROS CULTIVOS

Mientras que la mayor parte de la encuesta se enfoco en maiz, también se pregunto a los campesinos
sobre la variedad de alimentos que producen y los problemas que enfrentan. Como se observa en el Cuadro
5.2, en Petén los principales cultivos aparte del maiz, en orden descendente fueron: frijoles (79 por ciento),
tubérculos (39 por ciento), calabaza o pepitoria (32 por ciento), frutas (29 por ciento), arroz (17 por ciento)
y otros vegetales (10 por ciento). El Grafico 5.4 muestra la distribucion de estos productos tanto para
consumo en el hogar como para la venta. Algunos cultivos como la calabaza o pepitoria son principalmente
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cultivos para la venta (en este caso, vendidos por sus semillas) mientras que otros cultivos como el maiz y
frijol tienden a ser distribuidos mas equitativamente entre consumo en el hogar y venta (la mayoria de
campesinos s6lo venden una pequeiia parte de la produccidn con el objeto de obtener el dinero que necesitan).
Se puede notar el pequefio porcentaje de familias que cultivan otras clases de vegetales comparado con otras
regiones de Guatemala. En Petén pocas mujeres (9 por ciento del total) tienen huertos, a pesar de que este
porcentaje puede estar subestimado debido a que la pregunta fue hecha a hombres cabezas de familias sobre
sus esposas y no dirigida a ellas directamente. En general, los campesinos reportaron que sus problemas mas
comunes en la produccion agricola son invasiones de plagas (48 por ciento), falta de lluvia (15 por ciento)
y otros animales (11 por ciento). E1 20 por ciento no reporté ningin problema.

Grafico 5.4 Tipos de cultivos y porcentaje que los cultiva
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En cuanto a aquellos que estan usando sus tierras para la agricultura, casila misma proporcion cultiva
los diferentes productos mencionados arriba, independientemente de su etnicidad (Cuadro 5.5). Una
diferencia esperada que podria notarse, sin embargo, es que de algiin modo porcentajes mas altos de Peteneros
e inmigrantes Ladinos que de inmigrantes indigenas, parecen dedicar la tierra a huertos de arboles frutales
(y esto parece tener poco que ver con el tiempo de llegada, ver Cuadro 5.6). También los Peteneros nativos
parecen tener menos interés en pastos (y por lo tanto en ganado) que los otros grupos. Sin embargo, un
inesperado alto porcentaje (26 por ciento) de inmigrantes indigenas tienen sembrado pastos. Varios
investigadores en Petén han indicado que (a) la mayoria de inmigrantes indigenas son Q’eqchi’; y (b) que los
Q’eqchi’ tienen poco o ningun interés en el ganado (por consiguiente, menos necesidad de pastos). Quizas
los indigenas inmigrantes estan usando los pastos para caballos mas que para vacas (aunque tal vez esto ya
es exagerar un poco) o rentando pasto a los ganaderos. Quizéas puede ser que al estar en un contexto con
mucha influencia ladina sea una idea aculturada. Cualquiera que sea la explicacion, este es un asunto que
merece investigacion posterior.

Uso DE AGROQUIMICOS

Sibien los agroquimicos (fertilizantes, herbicidas y pesticidas) y los fertilizantes naturales tal vez son
usados menos en Petén que en otras areas de Guatemala, su uso es aln significativamente alto. Debido a que
el maiz es el cultivo principal, se puede asumir que la mayoria de estos fertilizantes quimicos y naturales son
usados para la produccion y almacenamiento de maiz; sin embargo, debe notarse que esta pregunta fue hecha
en una forma general sobre todos los cultivos. Futuros estudios serdn necesarios para diferenciar los cultivos
que tengan el mayor uso de agroquimicos.

Los herbicidas son los agroquimicos mas ampliamente usados y la gran mayoria de campesinos (51
por ciento) usa Gramoxone, seguido de tres variedades de Hedonal (31 por ciento). Los insecticidas son
usados por el 43 por ciento de los campesinos. Las marcas comunes empleadas son Folidol (47 por ciento),
Tamaron (17 por ciento) y Gaucho (16 por ciento). Los fertilizantes quimicos son usados por el 24 por ciento
de los entrevistados y el 38 por ciento afirmé usar abonos verdes y un 7 por ciento abonos animales.

Aunque el uso de agroquimicos es amplio, los campesinos parecen tener poca informacion sobre
medidas de seguridad personal al aplicar estos productos a sus cultivos. Debido a los altos indices de
analfabetismo, algunos campesinos no pueden leer las instrucciones en las etiquetas y otros que pueden
hacerlo no toman el tiempo o simplemente no le ponen atencidon. Cuando se les preguntd, un poco menos de
la mitad afirmé que toman algunas precauciones al usar estos quimicos (Grafico 5.5). En una pregunta abierta
sobre qué precauciones toman, la mayoria (47 por ciento) s6lo mencion6é una medida y otro 38 por ciento
menciono dos; solamente el 15 por ciento menciono6 tres o mas precauciones en forma espontanea, como por
ejemplo usar un pafiuelo sobre la boca, guantes o manga larga mientras rocian o bafiarse después de usar los
quimicos. Las limitadas respuestas a esta pregunta, a pesar de la informacion etnografica disponible de casos
de intoxicacién por uso de quimicos, indican que los campesinos tienen poco conocimiento sobre los peligros
potenciales que estos quimicos pueden causar a su salud. Futuros estudios en este aspecto son necesarios.

CRIANZA DE GANADO

La investigacion etnografica indica que la crianza de ganado estd en aumento y la encuesta parece
confirmar esta hipotesis: un sélido 16 por ciento de la muestra informé poseer ganado (Cuadro 5.7). Mientras
que la mayoria de los involucrados en ganaderia tienen diez o menos cabezas de ganado (69 por ciento), la
encuesta también encontrd varios ganaderos con grandes rebafios de hasta 127 cabezas de ganado en el
extremo final del rango de respuestas (si bien la muestra no lo refleja, la realidad es que hay ganaderos con
grandes cantidades de ganado superiores a los que indica la muestra y que, incluso, no viven en Petén). La
mediana es de 6.9, mientras que el promedio es 12.9 cabezas, lo cual podria indicar concentracion del ganado
en pocas manos. Notablemente, la desviacion estandar es mucho mayor (19.5 cabezas) que el promedio, lo
cual subraya el amplio rango de posesion de ganado. La distribuciéon de duefios y de cabezas se muestra en
el Grafico 5.6.
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Grafico 5.5 Medidas de proteccion contra la fumigacion
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Grafico 5.6 Propiedad de ganado: porcentaje de duefios y numero de cabezas
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UsoO DE LA TIERRA Y CONSERVACION (MANEJO DE LA PARCELA)

En una seccion del cuestionario, los encuestadores preguntaron a los campesinos sobre el manejo de
sus parcelas — o sea, si tenian o no tierra asignada para cultivos de comida, para pasto, arboles frutales,
baldios, o cubiertos de bosque. Una de las hipotesis de la encuesta era que los Peteneros nativos (y tal vez
los de primera generacion) tendrian practicas mas compatibles con la conservacién de recursos naturales que
los inmigrantes, como mantener un area de la parcela para arboleda o arboles frutales. Sin embargo, como
mostraron los resultados (Cuadro 5.5), aparentemente altos porcentajes de inmigrantes tienen arboledas (y
campos baldios) en sus parcelas mas que los Peteneros nativos. Esto esta probablemente relacionado con el
simple hecho de que los Peteneros han estado en el lugar por més tiempo que los otros y por lo tanto, han
tenido mucho mas tiempo para darle al bosque otros usos. También puede deberse a que alquilan parcelas
ya usadas en ejidos municipales. En cierto sentido, entonces, podria esperarse que un menor porcentaje de
Peteneros tenga arboledas en sus parcelas.

Si los campesinos han o no convertido el bosque en pasto es tal vez una mejor evaluacion de la
hipdtesis debido a que la crianza de ganado parece tener impactos mas negativos en la conservacion y el
manejo sostenible de los recursos naturales que la mayoria de las otras practicas. Como se observo atras,
parece claro que los Peteneros nativos tienen mejores practicas del uso de la tierra pues porcentajes mas bajos
de ellos tienen pastos (y por lo tanto ganado) con relacion a los otros grupos.

Otra hipotesis era que los inmigrantes recién llegados podian no estar familiarizados con las practicas
de conservacion como sembrar arboles frutales o diversificar las cosechas, pero que después de un periodo
de tiempo y adaptacion a Petén, adoptarian estas practicas. Sin embargo, la encuesta mostré que el periodo
de tiempo viviendo en Petén no parece tener un fuerte impacto en el uso de la tierra (Cuadro 5.6. Vedase
también el Cuadro 5.8). Menores porcentajes de recién llegados (1996 al presente) a Petén tienen huertos de
arboles frutales, probablemente un resultado del asentamiento y el tiempo que lleva establecer un huerto (casi
siete afios). Los recién llegados también cultivan raices y tubérculos en menores proporciones que los otros
y esto puede tener relacidn con tener que concentrarse en establecer una familia y una granja y/o saber qué
raices y tubérculos crecen mejor en Petén.

De la informaciéon del Cuadro 5.6 se concluye que no existe evidencia de que los inmigrantes y
Peteneros siembren diferentes cultivos (ver también el Cuadro 5.2) excepto en el caso del arroz (que no era
sembrado en Petén sino hasta que empezaron las inmigraciones a mediados o finales de los afios 1960) pero
las diferencias no son significativas. Los inmigrantes Ladinos siembran frijoles y semillas de calabaza
(pepitoria, un cultivo para la venta, exportado a ciudad de Guatemala) mas que otros. Los Peteneros no
siembran mucho arroz, pero es importante recordar que los inmigrantes indigenas siembran més arroz que
cualquier otro grupo. Lo que hace esto interesante es que en Petén los campesinos practican cultivo de arroz
en seco y por lo tanto deben hacerlo en areas bajas — o sea en tierra considerada menos atractiva que la tierra
planay laderas. Si esto sugiere que los inmigrantes indigenas tienen menos tierra atractiva que otros, no esta
claro, pero debe ser un tema para estudio posterior.

Es bien sabido que la frontera agricola estd constantemente avanzando dentro de regiones forestales
y que existe un activo mercado de tierras en Petén (aunque en violacion de las regulaciones de gobierno en
cuanto a propiedad de tierra). Pero siempre ha existido la esperanza de que los campesinos adopten practicas
agrondmicas mas compatibles con el uso sostenible de los recursos naturales, si no con el aumento de afios
de residir en Petén, por lo menos con el aumento de la estabilidad en la tierra (afios de poseer una parcela).
Por ejemplo, la esperanza e hipodtesis es que las personas que han poseido tierra por largo tiempo dediquen
menos de su tierra para pasto que los que tienen poco tiempo de poseerla. Sin embargo, la informacion parece
indicar que después de casi cuatro afios de poseer una parcela, el uso de la tierra para pasto empieza a
aumentar. También parece existir una tendencia general para que aumenten en forma conjunta el tiempo de
posesion de una parcela y el porcentaje que cultivan arboles frutales y mantienen bosque en sus parcelas. Por
lo tanto el panorama analizado es un poco confuso. Pero en general, entre més tiempo posean sus parcelas,
mas alto es el porcentaje que convierte sus bosques y guamiles a pasto, contrario a la hipdtesis planteada y
contrario al mejor uso de la tierra en Petén (Cuadro 5.8).
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Pero, /qué pasa con la otra parte de la hipdtesis (o esperanza) — que los Peteneros nativos usarian
la tierra en forma mas conservadora que los inmigrantes? Mas que simplemente ver la cantidad de tierra
usada en pasto, madera, etcétera, una evaluacion mas segura seria el nimero de cosechas cultivadas en la
milpa. Como regla general, sembrar un mayor nimero de cultivos e intercalarlos es mas compatible con el
uso sostenible de los suelos en Petén que tener cultivos tinicos. En general, 40 por ciento de los campesinos
se acercan al monocultivo (1-2 cultivos); 39 por ciento tienen de tres a cuatro y s6lo 19 por ciento tienen
cinco o mas. En la medida en que un niimero mayor de cultivos indica practicas agricolas mas compatibles
con la conservacion, el orden de mejor a peor es (i) inmigrantes Ladinos, (ii) inmigrantes Mayas, (iii) primera
generacion de Peteneros y (iv) Peteneros nativos, lo cual es exactamente lo contrario a las expectativas.
Ademas, un porcentaje mas alto de campesinos indigenas que de Ladinos cultiva de una a dos cosechas, es
decir, virtualmente un monocultivo — 48 por ciento comparado con 36 por ciento (Cuadro 5.10). La
explicacion puede simplemente ser que en general los inmigrantes Ladinos dependen mas fuertemente de la
siembra que los Peteneros y al mismo tiempo se han adaptado mejor a las condiciones de las tierras bajas que
los inmigrantes indigenas. Ademas, los Peteneros nativos contratan trabajadores en proporciones mayores
que otros (primera generacion de Peteneros e inmigrantes), incluso en milpas tan pequefias como de dos o
tres manzanas (Cuadro 5.4). Este es probablemente un resultado del hecho que los Peteneros tienen mayor
acceso a oportunidades de trabajo no agricola. Puede también ayudar a explicar la tendencia de cultivar
pequeifias cosechas de milpa (y tener pocas cosechas en la milpa puede ser compatible con actitudes
favorables hacia la conservacion del bosque, como se aprecia en el siguiente capitulo). Finalmente se puede
especular que el Petenero, por efecto de los cambios inducidos por los inmigrantes, esté abandonando su
sistema de “rancho y milpa petenera” donde era evidente la variedad de cultivos.

Uso DE LA TIERRA Y LA CONSERVACION (Uso DE PRODUCTOS FORESTALES NO MADERABLES)

Mais que simplemente depender menos de la agricultura que otros grupos, los Peteneros puede que
dependan menos del campo en general. De ser asi, dependen menos de productos forestales no agricolas.
Esto parece ser el caso con referencia al guano (Sabal morrisiana, palma que sirve de techo para las casas),
pero puede ser debido a la tendencia de mayores proporciones de Peteneros que de inmigrantes a vivir en el
pueblo, donde el guano es mas dificil de conseguir. Sin embargo, el patrén se mantiene para la madera,
plantas medicinales (debido también quizas a vivir en el pueblo) y otros productos no maderables. En una
forma general y para toda la muestra, menores porcentajes de Ladinos que de indigenas usan guano y madera
pero porcentajes mas altos de indigenas usan plantas medicinales, tal vez el resultado de sus altos indices de
pobreza y falta de acceso a servicios médicos alopaticos mas que conocimiento en si (Cuadro 5.9).

Las cosechas de chicle (una base natural para la goma de mascar), xate (Chamaedoreas, una hoja de
palma usada para decoraciones florales), pimienta y plantas medicinales son compatibles con la conservacion
de los recursos, pero porcentajes relativamente bajos de personas cosechan estos productos (Cuadro 5.9),
mayormente debido a las limitadas demandas del mercado. El tiempo de permanencia en Petén no afecta
tampoco la situacién como se vié en el Cuadro 5.6. En resumen, para propdsitos de conservacion, la situacion
no parece positiva. Esto parece tener menos relacion con el nimero de afios viviendo en Petén, el origen y
la etnicidad, que con realidades del mercado.

OBSERVACIONES FINALES

Los porcentajes de grandes propiedades de tierra tienden a ser mas altos en areas protegidas o de
reserva que fuera de ellas, por lo menos antes de alcanzar las 64 manzanas (Cuadro 5.11; ver también Cuadro
4.7 en el Capitulo 4 sobre tamafio de las milpas). Por ejemplo, 86 por ciento de las propiedades de tierra de
10.0 a 14.9 manzanas estan fuera de las areas de reserva. Por el contrario, 83 por ciento de las propiedades
de 64 manzanas estan fuera de las areas de reserva. Aunque no es una gran diferencia, vale la pena
comentarla. Las causas directas de la distribucién de la tierra dentro y fuera de las areas de reserva parecen
ser (a) la mayor disponibilidad de tierra dentro de las reservas; y (b) que el gobierno ha asignado, de una
forma u otra, 64 manzanas a familias que han invadido las areas nucleo de las reservas o familias que han
vivido dentro desde antes de 1990.
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Un preocupante 12 por ciento de las propiedades de tierra se encuentra en areas de reserva, aunque
la mayoria estan en la zona de amortiguamiento o de usos multiples, con relativamente pocas (2 por ciento
del total) en las zonas nticleo (Cuadro 4. 6 en el capitulo anterior). Mas preocupante que el 12 por ciento de
propiedades en areas de reserva es que casi 29 por ciento de esos propictarios llegd a Petén después de 1990
(Gréafico 5.7). Por otro lado, la mayoria de ellos (77 por ciento) son inmigrantes Ladinos mientras que estos
comprenden apenas el 58 por ciento de la poblacion en general y 57 por ciento de ellos estan involucrados
en agricultura y/o crianza de animales. Otros grupos se encuentran subrepresentados en las reservas (Cuadro
4.7 en capitulo anterior). De hecho, sin importar de que forma sea examinada la informacion, parece que los
inmigrantes Ladinos se estdn moviendo dentro de las areas de reserva en numeros desproporcionados y dada
su disposicion a involucrarse en la crianza de ganado, el prondstico para la conservacion puede ser negativo.

Grafico 5.7 Parcelarios en areas protegidas segin época de llegar
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Cuadro 5.1 Extension del area cultivada y tamafio de la parcela por origen v etnicidad
Porcentaje de entrevistadps que cultivan maiz y distribucion porcentual de los entrevistados que generalmente cultivan maiz en
sus parcelas y que trabajan en la milpa, por numero de manzanas que dedican a la siembra del maizy tamafio de las parcelas, segun
origen y etnicidad, Petén 1999
Peteneros Inmigrantes Todos los entrevistados
Area cultivada y Padre  Padre no
y tamafio de la parcela Petenero Petenero  Total Ladino Indigena Total Ladino Indigena Total
TODOS LOS ENTREVISTADOS
Porcentaje que cultiva maiz 47.7 60.0 55.0 69.9 87.8 74.4 63.4 90.0 70.4
Numero total de entrevistados 88 140 229 581 197 778 756 250 1006
ENTREVISTADOS QUE CULTIVAN MAIZ Y QUE TRABAJAN EN LA MILPA
Area cultivada
< de | manzana 0.5 0.0 0.2 3.0 0.0 2.1 2.6 0.0 1.7
1 18.5 23.5 21.7 9.6 12.5 10.5 10.6 16.3 12.6
2 33.6 36.6 35.5 22.4 26.8 23.8 25. 27.6 26.0
3 27.7 10.0 16.4 16.6 26.7 19.8 16.0 25.3 19.2
4 10.0 11.1 10.7 8.3 11.4 9.3 8.4 11.9 9.6
5 3.2 8.0 6.3 11.0 6.9 9.7 10.7 5.8 9.0
6 1.6 1.3 1.4 5.1 3.9 4.7 4.7 3.0 4.1
7 0.0 1.8 1.2 4.4 1.0 33 3.7 1.4 2.9
8 3.2 0.0 1.2 5.3 5.6 5.4 4.5 4.9 4.6
9 0.0 0.0 0.0 0.2 0.0 0.1 0.2 0.0 0.1
10 manzanas y + 0.0 4.7 3.0 13.7 2.9 10.3 12.5 2.2 8.9
No sabe / Sin informacion 1.6 3.1 2.6 0.4 2.3 1.0 1.0 1.7 1.3
Total 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
Cultivan maiz y trabajan en la milpa 39 68 106 321 150 472 379 199 578
Tamaifio de la parcela
(suma de todas las parcelas)
0.1-1.0 8.9 12.4 11.2 6.1 7.3 6.5 6.7 8.5 7.3
1.1-3.0 17.6 18.1 17.9 16.1 12.8 15.1 16.9 13.1 15.6
3.1-5.0 12.8 16.7 15.3 8.9 7.0 8.3 9.6 9.6 9.6
5.1-9.9 9.1 7.4 8.0 5.3 4.4 5.0 6.0 4.6 5.5
10.0 - 14.9 9.0 7.8 8.2 5.9 3.4 5.1 5.7 5.6 5.7
15.0 - 19.9 6.3 5.3 5.6 2.4 7.2 3.9 2.7 7.1 4.2
20.0 - 29.9 53 2.5 3.5 3.5 7.9 4.9 3.2 7.4 4.7
30.0 - 63.9 10.7 10.8 10.8 14.1 30.2 19.2 14.1 24.5 17.7
64 (caballeria) 16.5 12.3 13.8 26.1 18.8 23.8 23.6 18.7 21.9
64.1 - 128.0 0.0 3.1 2.0 9.1 1.0 6.5 8.3 0.8 5.7
128.1 + 3.7 3.7 3.7 1.2 0.0 0.8 2.1 0.0 1.4
No sabe/ Sin informacion 0.0 0.0 0.0 1.2 0.0 0.8 1.0 0.0 0.7
Total 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
Cultivan maiz y trabajan en la milpa 39 68 106 321 150 472 379 199 578
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Cuadro 5.2 Productos cultivados, productos intercalados con el maiz y productos utilizados para los cultivos, por origen y
etnicidad
Porcentaje de entrevistados que tienen parcela y entre estos, porcentaje que cultiva productos especificos, siembra productos
especificos intercalados con el maiz y utiliza productos especificos en los cultivos, seglin origen y etnicidad, Petén 1999
Peteneros Inmigrantes Todos los entrevistados
Producto cultivado, Padre Padre no
intercalado o utilizado Petenero Petenero  Total Ladino Indigena  Total Ladino Indigena  Total
Entrevistados que tienen parcelas 49.0 64.1 58.3 71.3 88.1 75.6 65.3 90.6 71.6
Numero total de entrevistados 88 140 229 581 197 778 756 250 1006
Productos que generalmente
cultiva en su parcela
Maiz 95.8 93.6 94.3 98.1 99.4 98.5 97.1 99.1 97.7
Frijol 71.9 70.4 70.9 86.1 67.0 80.5 83.4 68.4 78.7
Arroz 3.8 9.0 7.3 14.5 28.5 18.7 13.2 23.8 16.6
Pepitoria 20.9 24.6 23.4 37.4 26.0 34.0 35.4 24.7 32.1
Raices (yuca,camote,etc.) 34.7 35.1 349 40.5 39.7 40.2 39.4 38.9 39.2
Hortalizas 8.4 9.1 8.9 12.2 5.6 10.3 11.1 7.7 10.0
Arboles frutales 30.1 30.0 30.0 32.1 19.7 28.4 322 21.1 28.7
Otros productos 5.7 5.7 5.7 4.8 6.4 5.3 4.2 7.8 5.4
Entrevistados con parcela 43 90 133 414 174 588 494 227 721
Siembra productos
intercalados con el maiz
Frijol * 54.5 49.6 29.4 33.9 30.6 31.5 37.0 33.1
Frijol de vara/guia (ejotes) * 5.8 10.2 16.0 30.0 19.9 14.5 28.7 18.6
Pepitoria * 45.6 44.5 55.7 27.9 48.0 56.3 26.3 47.6
Raices * 12.6 18.0 23.1 39.3 27.6 21.9 37.0 26.3
Hierbas * 11.3 8.6 5.8 10.4 7.1 5.9 10.5 7.3
Entrevistados con parcela
que intercalan productos 7 22 29 140 54 194 157 65 222
Productos que utiliza
en sus cultivos
Abonos verdes 53.2 33.8 40.1 37.8 41.5 38.9 37.5 42.7 39.1
Abonos animales 9.0 11.0 10.3 7.1 4.2 6.2 7.8 5.3 7.0
Fertilizantes quimicos 26.2 25.8 259 29.1 8.6 23.1 28.9 12.1 23.6
Insecticidas quimicos 29.1 38.9 35.7 55.7 14.5 435 53.4 17.5 42.1
Herbicidas quimicos 45.4 60.0 55.2 68.3 342 58.2 65.8 39.9 57.7
Otros 0.0 1.8 1.2 2.3 0.8 1.8 2.0 1.1 1.7
Entrevistados con parcela 43 90 133 414 174 588 494 227 721
Nota: No se calculan los porcentajes para menos de 20 casos (*).

Cuadro 5.3 Milpa de quema y milpa de segunda

Indicadores basicos del nimero de manzanas donde los
entrevistados cultivan milpa de quema y milpa de segunda,
Petén 1999

Milpa Milpa
de de

Indicador quema segunda
Promedio 4.5 3.0
Mediana 3.0 2.0
Moda 2 1
Desviacion estandar 5.0 3.5
Rango 0-55 0-30
Maximo 55 30
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Cuadro 5.4 Grupos de trabajo de que dispone la familia, por drea cultivada y segin origen y etnicidad
Porcentaje de entrevistados aﬂue cultivan maiz, segl’m grupos de trabajo de que dispone la familia para trabajo o ayuda
en la milpa, por area cultivada, origen y etnicidad, Petén 1999
El jefe Su esposa

i del Los Las y/o jefa Los Jorna- Otras
Area cultivada hogar hijos hijas del hogar vecinos leros personas Numero

TODOS LOS ENTREVISTADOS CON PARCELA
Menos de 2 manzanas 81.4 35.0 7.5 29.5 22.2 20.6 4.5 99
2 83.3 39.2 4.9 27.5 18.1 34.7 5.1 180
3 87.1 342 9.7 16.9 33.2 353 5.7 127
4 80.8 43.8 8.6 28.6 27.9 423 4.5 69
5 81.5 433 11.2 32.1 15.3 46.6 10.4 64
6 74.9 44.4 9.2 24.2 253 55.1 1.9 32
7 81.5 67.1 12.2 40.3 32.1 46.7 0.0 21
8 88.9 52.5 12.4 26.3 28.9 51.9 9.5 30
9 manzanas y mas 78.2 57.1 7.7 33.5 25.2 54.6 13.4 67
No sabe /sin informacion * * * * * * * 16
Peteneros 84.4 31.9 5.8 1 19.7 32.8 9.9 126
Con padre petenero 92.7 32.5 3.5 11.9 17.7 41.9 8.9 42
Con padre no petenero 80.4 31.7 6.9 20.7 28.3 10.4 84
Inmigrantes 81.5 43.9 8.4 28.9 24.6 39.7 5.4 579
Ladino 79.2 43.7 7.4 27.5 17.6 41.6 6.9 406
Indigena 87.0 44.4 10.7 322 41.0 35.1 1.9 173
Todos los entrevistados
Ladino 79.0 40.6 6.8 25.6 16.1 40.8 8.0 479
Indigena 88.4 44.2 10.4 30.0 39.9 33.4 2.5 225
Total 82.0 41.8 8.0 27.0 23.7 38.5 6.2 704

PETENEROS
Menos de 2 manzanas 83.0 25.4 0.0 32.8 25.4 0.0 7.7 28
2 91.5 28.4 3.0 19.9 13.3 31.4 6.3 41
3 94.2 37.7 0.0 1.0 33.4 35.4 12.5 19
4 manzanas y mas 71.1 36.8 15.8 15.8 15.8 55.3 15.8 35
No sabe/sin informacion * * * * * * * 3
Total 84.4 31.9 5.8 18.1 19.7 32.8 9.9 126
LADINO INMIGRANTE
Menos de 2 manzanas 74.0 40.1 9.1 33.2 21.1 33.7 4.4 53
2 80.1 39.2 5.8 31.2 13.2 37.3 7.3 90
3 83.5 30.9 11.1 14.5 19.5 37.0 5.1 64
4 76.5 46.7 5.2 22.4 21.2 40.1 4.8 35
5 80.6 42.1 14.1 333 9.3 433 12.8 44
6 78.8 48.2 2.0 17.4 10.2 48.5 0.0 21
7 81.4 70.5 12.2 45.7 25.0 40.0 0.0 17
8 100.0 42.7 0.0 8.6 13.1 59.8 8.6 17
9 manzanas y mas 80.0 58.4 4.8 35.1 26.8 54.3 13.0 56
No sabe / sin informacion * * * * * * * 10
Total 79.2 43.7 7.4 27.5 17.6 41.6 6.9 406
INDIGENA INMIGRANTE

Menos de 2 manzana 100.0 34.8 14.2 14.4 20.6 14.4 0.0 19

82.3 48.4 5.0 27.1 31.2 32.8 0.0 49
3 89.3 37.4 11.7 26.9 52.5 32.9 3.7 45
4 84.4 36.4 6.9 44.6 433 38.4 0.9 20
5-6 manzanas * * * * * * * 19
7 manzanas y mas * * * * * * * 17
No sabe / sin inform * * * * * * * 3
Total 87.0 44.4 10.7 322 41.0 35.1 1.9 173
Nota: No se calculan los porcentajes para menos de 20 casos.
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Cuadro 5.5 Uso de la parcela por origen y etnicidad

Entre los entrevistados con parcelas, uso que le dan a éstas, por origen y etnicidad, Petén 1999

Peteneros Inmigrantes Todos los entrevistados

Padre  Padre no

Uso de la parcela Petenero Petenero  Total Ladino Indigena  Total Ladino Indigena  Total
Para cultivo 95.4 89.5 91.4 95.7 97.0 96.1 94.6 96.7 95.2
Para potrero 13.5 27.3 22.8 35.8 26.2 33.0 34.6 23.5 31.1
Para frutales 32.0 37.7 359 37.0 24.5 333 38.0 24.4 33.7
Para guamil 61.8 68.7 66.4 74.6 65.2 71.8 73.8 64.3 70.8
Para arboledas 51.7 47.3 48.8 62.5 52.2 59.4 61.0 49.8 57.4
Para otras cosas 2.8 6.5 5.3 1.5 1.8 1.6 2.2 2.5 2.3
Numero de entrevistados con parcelas 43 90 133 414 174 588 494 227 721

Cuadro 5.6 Productos cultivados v productos del bosque, por época de migracion para los inmigrantes

Entre los entrevistados con parcelas, porcentaje de productos que generalmente cultiva; y entre todos los entrevistados, porcentaje
de productos del bosque que fuieron obtenidos el afio pasado, por época de llegada al Petén para los inmigrantes, Petén 1999

Inmigrantes: época de llegada a Petén

Peteneros 1960y  1961- 1971- 1981 1991- 1996-
Producto nativos antes 1970 1980 1990 1995  presente  Total Total

ENTREVISTADOS CON PARCELA: PRODUCTOS CULTIVADOS

Maiz 94.3 * 98.2 98.5 98.4 100.0 96.0 98.5 97.7
Frijol 70.9 * 81.8 82.4 78.4 83.7 71.8 80.5 78.7
Arroz 7.3 * 10.5 14.3 24.1 21.6 16.7 18.7 16.6
Pepitoria 23.4 * 32.5 33.6 31.6 50.2 24.5 34.0 32.1
Raices (yuca, camote, etc.) 349 * 45.8 40.9 38.4 51.1 14.0 40.2 39.2
Hortalizas 8.9 * 6.5 11.3 11.0 11.5 2.9 10.3 10.0
Arboles frutales 30.0 * 30.5 31.0 25.0 35.6 13.7 28.4 28.7
Otros productos 5.7 * 7.5 7.9 3.6 1.1 10.9 5.3 5.4
Entrevistados con parcela 133 13 47 213 209 74 22 588 721

TODOS LOS ENTREVISTADOS: PRODUCTOS DEL BOSQUE OBTENIDOS EL ANO PASADO

Guano 17.3 * 21.2 23.1 29.3 37.3 322 26.4 24.4
Madera 27.0 * 29.2 31.5 32.5 31.5 23.0 30.4 29.6
Carne de caza 20.1 * 14.3 19.6 21.5 14.4 16.8 18.6 19.0
Plantas medicinales 9.5 * 6.4 8.9 9.5 9.8 2.2 8.6 8.8
Xate 8.5 * 6.5 8.2 9.8 53 0.0 7.6 7.8
Chicle 4.0 * 4.3 2.9 4.2 33 4.4 3.9 3.9
Pimienta gorda 7.4 * 12.3 8.8 10.6 7.3 6.0 9.5 9.0
Otros productos no maderables 4.0 * 3.8 1.4 3.1 2.6 0.0 2.4 2.7
Total de entrevistados 229 18 93 279 255 90 28 788 1,006

Nota: No se muestran los porcentajes para menos de 20 casos.
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Cuadro 5.7 Numero de cabezas de ganado vacuno por origen y etnicidad

Porcentaje de entrevistados que posee ganado vacuno; y entre estos, distribucion por el nimero de cabezas y promedio y mediana
del nimero de cabezas de ganado, seglin origen y etnicidad, Petén 1999

Peteneros Inmigrantes Todos los entrevistados

Padre Padre no

Ganado vacuno Petenero Petenero  Total  Ladino Indigena Total Ladino Indigena  Total
Posee ganado vacuno 7.0 16.4 12.8 16.3 18.1 16.7 15.2 17.6 15.8
Total de entrevistados 88 140 229 581 197 778 756 250 1,006

Numero de cabezas de ganado

1-5 * 50.7 55.3 354 65.9 43.8 37.9 66.8 459
6-10 * 27.8 24.8 24.8 15.8 22.3 24.4 18.4 22.8
11-30 * 5.4 4.3 31.6 11.9 26.2 27.0 9.6 22.2
31 y mas * 16.1 15.6 6.8 2.9 5.8 9.6 2.4 7.6
Sin informacion * 0.0 0.0 1.3 3.5 1.9 1.1 2.8 1.6
Total 100.0 100.0 100.0 98.7 96.5 98.1 98.9 97.2 98.4
Entrevistados con ganado 6 23 29 94 36 130 115 44 159
Promedio 15.5 13.9 14.2 13.9 9.0 12.6 14.6 8.4 12.9
Mediana 5.5 6.0 5.8 9.8 33 7.8 8.9 4.3 6.9

Nota: No se calcula la distribucién porcentual para menos de 20 casos

Cuadro 5.8 Tiempo de tener la parcela por uso de la misma
Uso de las parcelas entre el total de entrevistados con parcela segin afios de tenerla; y entre los inmigrantes al Petén
segun época de llegada, Petén 1999
Para Numero
Aflos con parcela Para Para Para Para Para otras de
y epocade llegada cultivo potrero frutales Guamil  Bosques cosas casos
TOTAL DE ENTREVISTADOS CON PARCELA
Afios de tener la parcela
0 afio 79.3 21.7 13.6 47.7 24.6 0.0 23
1 afio 96.4 17.0 22.2 58.9 38.3 1.9 88
2 afios 96.5 17.7 25.1 57.2 39.4 0.0 63
3 afios 97.3 17.1 23.4 79.3 61.2 0.0 47
4 afios 97.5 33.1 32.9 80.1 66.7 6.2 50
5 afios 100.0 30.1 34.5 73.4 58.6 0.0 45
6-10 afios 97.0 28.5 36.0 70.9 65.2 4.7 156
11-15 afios 94.0 43.7 41.5 87.0 72.8 0.0 86
16-20 afios 95.4 59.1 52.2 79.3 68.1 3.6 68
21 y més 89.2 50.1 53.0 77.0 72.5 5.2 36
No sabe/Sin informacion 92.1 25.9 26.8 58.8 43.0 0.0 61
Entre los entrevistados con parcela 95.2 31.1 33.7 70.8 57.4 2.3 721
INMIGRANTES CON PARCELA
Epoca de llegada a Petén
1960 y antes * * * * * * 13
1961-1970 94.6 42.1 43.5 86.6 62.1 5.5 47
1971-1980 93.9 36.7 37.3 68.7 64.9 1.7 213
1981-1990 97.6 30.2 27.5 70.1 54.5 1.5 209
1991-1995 98.5 25.7 34.1 81.7 66.8 0.0 74
1996 -1998 98.0 22.4 18.7 65.8 36.6 0.0 22
No sabe/Sin informacion * * * * * * 10
Entre los inmigrantes con parcela 96.1 33.0 333 71.8 59.4 1.6 588
Nota: No se muestran los porcentajes para menos de 20 casos
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Cuadros 5.9 Clase de cultivos y productos del bosque por origen y etnicidad

Porcentaje de entrevistados con parcelas por productos que generalmente cultiva; y entre todos los entrevistados, porcentaje de
productos s obtenidos del bosque el afio pasado, segiin origen y etnicidad, Petén 1999

Peteneros Inmigrantes Todos los entrevistados

Padre Padre no
Producto Petenero Petenero  Total  Ladino Indigena Total  Ladino Indigena  Total

ENTREVISTADOS CON PARCELAS: PRODUCTOS CULTIVADOS

Maiz 95.8 93.6 94.3 98.1 99.4 98.5 97.1 99.1 97.7
Frijol 71.9 70.4 70.9 86.1 67.0 80.5 83.4 68.4 78.7
Arroz 3.8 9.0 7.3 14.5 28.5 18.7 13.2 23.8 16.6
Pepitoria 20.9 24.6 23.4 37.4 26.0 34.0 35.4 24.7 32.1
Raices (yuca, camote, etc.) 34.7 35.1 349 40.5 39.7 40.2 394 38.9 39.2
Hortalizas 8.4 9.1 8.9 12.2 5.6 10.3 11.1 7.7 10.0
Arboles frutales 30.1 30.0 30.0 32.1 19.7 28.4 322 21.1 28.7
Otros productos 5.7 5.7 5.7 4.8 6.4 5.3 4.2 7.8 5.4
Entrevistados con parcelas 43 90 133 414 174 588 494 227 721

TODOS LOS ENTREVISTADOS: PRODUCTOS DEL BOSQUE OBTENIDOS EL ANO PASADO

Guano 12.3 20.5 17.3 24.3 32.6 26.4 223 30.5 24.4
Madera 23.7 29.1 27.0 29.0 34.4 30.4 27.7 35.5 29.6
Carne de caza 17.7 21.6 20.1 19.0 17.7 18.6 19.0 18.8 19.0
Plantas medicinales 6.8 11.2 9.5 8.4 9.2 8.6 8.0 11.4 8.8
Xate 7.3 9.2 8.5 8.3 5.5 7.6 8.1 6.8 7.8
Chicle 3.9 4.0 4.0 4.1 3.3 3.9 3.8 4.5 3.9
Pimienta gorda 3.7 9.8 7.4 9.7 8.7 9.5 8.9 9.2 9.0
Otros productos no maderables 2.3 5.0 4.0 3.2 0.0 2.4 3.6 0.0 2.7
Total de entrevistados 88 140 229 581 197 778 756 250 1,006

Cuadro 5.10 Numero de productos cultivados vy productos obtenidos del bosque por origen vy etnicidad

Distribucion porcentual de los entrevistados con parcelas segin la cantidad de productos que generalmente cultivan; y distribucion
porcentual de todos los entrevistados seglin los productos que obtienen del bosque, por origen y etnicidad del entrevistado, Petén
1999

Peteneros Inmigrantes Todos los entrevistados

Padre  Padre no
Numero de productos Petenero Petenero  Total  Ladino Indigena Total  Ladino Indigena  Total

ENTREVISTADOS CON PARCELA: NUMERO DE PRODUCTOS CULTIVADOS

Ninguno 4.2 5.7 5.2 1.6 0.6 1.3 2.5 0.9 2.0
1 21.0 19.3 19.9 8.0 17.3 10.8 9.9 18.0 12.4
2 19.9 25.5 23.7 27.5 30.7 28.4 259 31.1 27.6
3 27.1 13.9 18.2 23.4 16.1 21.2 23.4 14.8 20.7
4 16.9 18.2 17.8 18.2 17.5 18.0 18.4 16.9 17.9
5 3.8 12.7 9.8 10.7 15.0 12.0 10.5 13.8 11.6
6 y mas 7.1 4.6 5.4 10.7 1.1 8.4 9.3 4.5 7.8
Total 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
Entrevistados con parcelas 43 90 133 414 174 588 494 227 721
TODOS LOS ENTREVISTADOS: NUMERO DE PRODUCTOS DEL BOSQUE OBTENIDOS EL ANO PASADO
Ninguno 53.2 51.9 52.4 51.9 46.1 50.4 52.6 45.6 50.9
1 30.8 22.4 25.6 19.1 22.5 19.9 20.4 23.8 21.2
2 9.0 11.8 10.7 14.1 15.1 14.4 13.7 13.1 13.5
3 2.6 3.2 2.9 8.2 10.2 8.7 6.8 9.2 7.4
4 2.6 5.8 4.5 3.0 3.8 3.2 2.8 5.5 3.5
5 0.0 0.0 0.0 1.5 0.6 1.3 1.2 0.5 1.0
6 y mas 1.8 5.0 3.8 2.1 1.6 2.0 2.5 2.3 2.4
Total 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
Total de entrevistados 88 140 229 581 197 778 756 250 1,006
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Cuadro 5.11 Tamafio de la siembra de maiz segin la ubicacion de la parcela

Distribucion de las parcelas que poseen los entrevistados que siembran maiz, por areas cultivada de maiz el afio pasado, segin
ubicacion de la parcela, Petén 1999

Numero de manzanas sem bradas de maiz

Numero
Menos 10 o No sabe/ de

Ubicacion de 1 1 2 3 4 5 6 7 8 9 mas Sin inf. Total casos
No esta en area protegida 2.1 13.6 264 17.8 9.9 9.3 4.1 2.6 4.1 0.3 8.2 1.7 100.0 625
Esta en area protegida 0.0 6.9 18.6 204 8.3 7.9 7.5 6.0 5.8 0.8 16.2 1.8 100.0 80
Amortiguamiento 0.0 102 239 18.9 13.2 4.3 12.9 2.5 9.3 0.0 5.0 0.0 100.0 25
Zona de usos multiples 0.0 10.3 89 203 11.6 11.7 5.8 6.6 6.0 2.2 16.7 0.0 100.0 28
Zona nﬁcleo * * * * * * * * * * * * * 12
No sabe/Sin informacion * * * * * * * * * * * * * 15
Entre el total que

siembra maiz 1.9 128 255 18.1 9.7 9.1 4.5 3.0 4.3 0.3 9.1 1.7 100.0 704

Nota: No se muestran los porcentajes para menos de 20 casos

Cuadro 5.12 Area que se bota para extender los cultivos por origen y etnicidad

Distribucion porcentual de los entrevistados con parcela, segiin donde tiene que botar para extender los cultivos, por origen y
etnicidad, Petén 1999

Peteneros Inmigrantes Todos los entrevistados

Padre Padre no
Sitio para botar Petenero Petenero  Total  Ladino Indigena Total  Ladino Indigena  Total

Bota para extender cultivos

En guamiles o rastrojos 51.8 64.8 60.6 63.6 55.4 61.2 63.8 55.0 61.0
En monte alto 16.9 21.9 20.3 15.7 22.6 17.8 16.1 22.8 18.2
En monte bajo 32.3 32.0 32.1 31.0 44.3 34.9 30.4 43.0 34.4
No bota

Usa frijol de abono y no extiende cultivos 2.4 1.6 1.5 0.0 1.1 1.5 0.5 1.2
La parcela es arrendada 7.0 3.1 5.0 5.2 4.7 4.9 4.8
Otras respuesta 0.0 0.0 0.0 1.9 0.0 1.3 1.6 0.0 1.1
Total 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
Numero de entrevistados con parcela 43 90 133 414 174 588 494 227 721
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Cuadro 5.13 Usos de las parcelas segin ubicacion y tamafio de ellas

Entre los entrevistados con parcelas, porcentaje con usos especificos, segin la ubicacion de las parcelas y el tamafio,

Petén 1999

Para Numero

Para Para Para Para Para otras de
Ubicacion y tamafio cultivo potrero frutales Guamil  Bosques cosas casos
Area protegida 96.0 39.0 43.6 87.4 74.7 6.2 83
0.1-29.9 93.1 17.2 20.7 75.9 62.1 6.9 29
30.0 - 63.9 88.3 48.4 46.5 91.9 67.1 0.0 18
64 (caballeria) 100.0 42.5 52.0 93.0 87.5 5.5 27
641+ * * * * * * 9
Area no protegida 95.1 30.1 32.5 68.7 55.2 1.7 638
0.1-1.0 89.7 11.6 26.8 37.4 17.3 2.2 56
1.1-3.0 93.2 14.7 23.7 52.7 36.4 0.0 103
3.1-5.0 96.4 13.7 259 64.8 42.4 0.0 66
5.1-9.9 97.5 13.5 25.5 59.9 33.2 0.0 42
10.0 - 14.9 100.0 12.5 17.4 52.2 45.1 0.0 34
15.0 - 19.9 100.0 10.1 14.8 73.7 67.0 54 22
20.0 -29.9 100.0 11.5 20.9 70.1 63.4 0.0 28
30.0 - 63.9 95.2 36.5 35.9 85.5 65.1 2.4 111
64 (caballeria) 94.3 59.3 42.7 82.4 80.0 2.9 129
64.1 - 128.0 97.4 60.2 63.7 83.4 96.7 6.9 33
128.1 + * * * * * * 10
No sabe/ Sin informacion * * * * * * 4
Total 95.2 31.1 33.7 70.8 57.4 2.3 721
0.1-1.0 89.9 11.4 28.2 38.6 18.8 2.2 57
1.1-3.0 93.7 13.7 23.0 54.1 37.4 0.0 111
3.1-5.0 96.6 14.7 26.2 63.3 42.0 0.0 69
51-9.9 96.7 13.7 26.1 63.3 38.7 0.0 46
10.0 - 14.9 100.0 18.9 18.8 58.9 51.7 3.1 39
15.0 - 19.9 100.0 13.6 17.6 77.1 66.6 4.7 26
20.0 - 29.9 97.4 9.8 17.7 65.9 60.3 3.8 33
30.0 - 63.9 94.3 38.1 37.3 86.3 65.4 2.1 128
64 (caballeria) 95.2 56.4 443 84.2 81.3 33 156
64.1 - 128.0 97.9 62.0 66.3 86.7 94.4 8.6 41
128.1 + * * * * * * 11
No sabe/ Sin informacion * * * * * * 4

Nota: No se muestra la distribucion para menos de 20 casos

Cuadro 5.14 Usos de la parcela por su ubicacién y tipo de area protegida

Porcentaje de los entrevistados con parcelas por diferentes formas de uso de la parcela, segiin ubicacion de la parcela

y tipo de area protegida, Petén 1999

Para Numero
Para Para Para Para Para otras de
Ubicacion de la parcela cultivo potrero frutales Guamil Bosques cosas casos
No estd en 4rea protegida 95.1 30.1 32.5 68.7 55.2 1.7 638
Esta en area protegida 96.0 39.0 43.6 87.4 74.7 6.2 83
Amortiguamiento 95.4 16.0 29.5 81.6 72.0 7.0 26
Zona de usos multiples 98.5 70.3 65.3 95.0 87.7 5.2 28
Nucleo * * * * * * 13
No sabe/Sin informacion * * * * * * 15
Total 95.2 31.1 33.7 70.8 57.4 2.3 721

Nota: No se muestran los porcentajes para menos de 20 casos
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Cuadro 5.15 Division del trabajo familiar por origen y etnicidad
Distribucion porcentual de la frecuencia con la cual el hombre ayuda a laesposa a acarrear agua
y la frecuencia con la cual la esposa ayuda a recoger lefia, por origen y etnicidad, Petén 1999
El hombre dice que su esposa
le ayuda a recolectar lefia
Numero
El hombre dice que él ayuda De vez en Casi de
a la esposa a acarrear agua Siempre cuando nunca Total casos
PETENERO
Siempre 41.4 353 233 100.0 32
De vez en cuando 25.3 50.9 23.8 100.0 38
Casi nunca 24.5 21.7 53.8 100.0 15
Total 31.2 39.7 29.0 100.0 85
LADINO INMIGRANTE
Siempre 57.3 22.4 20.3 100.0 54
De vez en cuando 10.3 58.2 31.6 100.0 73
Casi nunca 24.4 31.2 44 .4 100.0 17
Total 29.4 42.1 28.5 100.0 145
INDIGENA INMIGRANTE
Siempre 53.0 19.7 27.3 100.0 140
De vez en cuando 24.1 44.7 31.2 100.0 70
Casi nunca 28.5 24.8 46.7 100.0 74
Total 39.5 27.2 333 100.0 285
TODOS LOS ENTREVISTADOS
Siempre 52.4 22.6 25.1 100.0 226
De vez en cuando 18.8 51.4 29.8 100.0 181
Casi nunca 27.3 253 47.4 100.0 107
Total 353 33.5 31.3 100.0 515

Cuadro 5.16 Participacion de las esposas vy los hijos en la produccién agricola

Entre los entrevistados que cultivan maiz, porcentaje con esposas o hijos que trabajan o le
ayudan en la milpa o con esposas que tienen hortaliza cerca de la casa, segun participacion de
la mujer y de los hijos en la produccion agricola, Petén 1999

Conyugue Loshijos Esposa  Numero

trabaja  trabajan tiene horta- de

Participacion lamilpa lamilpa lizacerca  casos
Participacién de la mujer

Menciona que le ayuda su esposa 61.0 63.5 19.5 67
No menciona que la ayuda su esposa 11.6 40.8 59 423
Participacion de los hijos

Menciona que le ayudan sus hijos 27.3 89.8 9.8 186
No menciona que le ayudan sus hijos 12.8 15.8 6.5 304
Total 27.0 43.4 7.8 704
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OPINIONES Y ACTITUDES SOBRE USO DE RECURSOS 6

INTRODUCCION

Otro objetivo de la encuesta fue evaluar las opiniones de los encuestados sobre la vida en Petén y
sus actitudes sobre el manejo y conservacidon de los recursos naturales. Estas preguntas — directas e
indirectas — dan una idea sobre el futuro cercano en Petén y tienen alguna relevancia para debates existentes
en estudios de desarrollo sobre la relacidon entre conocimiento, actitudes y practicas. Histéricamente, la
investigacion aplicada sobre el desarrollo ha sido guiada por dos hipotesis competitivas — la primera es la
suposicidon CAP (conocimiento, actitudes y practicas) de que el cambio de comportamiento sigue la
adquisicion de conocimientos y un cambio concomitante en la actitud. La hipotesis asume que las practicas
son mas faciles de cambiar que las actitudes. Por ejemplo, en el caso de Petén, la Agencia de Estados Unidos
para el Desarrollo Internacional (USAID) espera que silos campesinos tienen mas y mejor informacion sobre
la ubicacion de la Reserva de la Biosfera Maya, estaran menos interesados en realizar actividades destructivas.

La otra hipotesis es que la gente toma decisiones racionales para optimizar los valores culturalmente
definidos, pero que el acceso a parte de su conocimiento y opciones estan limitados por un rango de
estructuras macro-sociales (instituciones interrelacionadas, condiciones ambientales y de mercado). Las
actitudes son respuestas no solo a las necesidades culturalmente definidas sino también a las obligaciones
macro-sociales. Esta hipotesis asume que las actitudes son cambiantes y un reflejo de patrones de
comportamiento, mas que determinados por éstos. La forma de cambiar las practicas es a través de proyectos
que cambian las estructuras en pequeila o gran escala (en un proceso participativo, pues los agentes de cambio
necesitan saber qué aspectos de las estructuras la gente quiere/necesita cambiar). Dada esta situacion, la gente
adquirira cualquier conocimiento que necesiten para cambiar sus practicas. Con mas opciones, basados en
sus necesidades sentidas, las actitudes cambiaran. Sise necesitarauna sigla, tal vez EPC (estructura, practicas
y conocimiento) serviria.

PERCEPCIONES DE LA VIDA EN PETEN

Miles de personas han migrado a Petén pero poco se sabe sobre si estan satisfechos con la nueva vida
que han establecido en una region bastante diferente de sus lugares de origen. Por lo tanto, los encuestadores
hicieron una pregunta muy simple, “;Cree que ganarse la vida en Petén es mejor, peor o igual que en su lugar
de origen?” Como respuesta, un gran porcentaje (77 por ciento) de los inmigrantes dijo que su vida era mejor
y un 19 por ciento que era lo mismo, mientras que so6lo un 3 por ciento dijo que era peor (vease el Cuadro
6.1). Sin importar cuan dificil pueda ser la vida en Petén, esta pregunta mostré que la gente estd mejor que
antes. En general este bienestar que manifiesta la gente radicada en Petén se debe al hecho de encontrar un
pedazo de tierra para trabajar, situacion que cada dia es mas dificil de lograr a medida que escasea la tierra.
Es importante resaltar que la mayoria de campesinos inmigrantes procede de condiciones de extrema pobreza
y gran marginacion.

Como seguimiento de la pregunta anterior, en la encuesta se preguntd si la persona habia
recomendado a alguien mas que migrara a Petén el afio anterior. Debido a que muchos de los encuestados
habia reportado que un amigo o familiar los habia ayudado a establecerse en Petén, la hipotesis fue que ellos,
en cambio, podrian ayudar a alguien mas. Estosignificaria que los indices de migracion a Petén continuarian
siendo altos. Como se observa en el Cuadro 6.2, el 45 por ciento de los entrevistados con parcela admitid
haber recomendado a alguien mas que viniera a vivir a Petén el afio anterior, pero esto apenas representa el
23 por ciento del total de entrevistados. Si la pregunta hubiera sido mas amplia, o sea “;Alguna vez ha
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recomendado a alguien més que viva en Petén?” en vez de “;Recomendd a algun amigo o familiar el afio
pasado, que viniera a vivir a Petén?” probablemente mas personas hubieran respondido en forma afirmativa.
Otro de los factores que pudo haber limitado las respuestas es el temor a ser sefialados como promotores de
la migracion hacia el departamento. No obstante, el hecho de que mas de una cuarta parte de la muestra total
le recomend¢ a alguien Petén para vivir podria sugerir que los indices de migracion continuaran siendo altos,
por lo menos en el futuro cercano. Con respecto a otra pregunta relacionada que se les hizo a los inmigrantes
con parcela, mas de la tercera parte (36 por ciento) no quisieran que vinieran a vivir mas familias al lugar
donde ellos viven y a un 14 por ciento no les importaria (vease el Cuadro 6.2).

Otras secciones de este informe han descrito la dificil situacién en la que muchas personas se
encuentran en Petén — por ejemplo, una tercera parte de los campesinos no tiene acceso seguro a tierra. A
pesar de esto, muchos campesinos inmigrantes estan mas o menos satisfechos con la situacion en Petén. Dada
una situacion nacional en la cual el 96 por ciento de los campesinos (que ocupan 20 por ciento de las tierras
cultivables) opera a niveles de sub-subsistencia o subsistencia, la situacion en Petén se percibe como
relativamente buena. El 79 por ciento de los encuestados respondié que producen suficiente comida para
sostener a sus familias y 20 por ciento respondi6 que no. Sin embargo, un porcentaje mas bajo, 58 por ciento,
dijo que cree que hay suficiente tierra en su comunidad para que sus hijos se quedan a vivir alli, mientras que
un 37 por ciento dijo lo contrario. Esto puede ayudar a explicar por qué solamente un 45 por ciento de los
encuestados les gustaria ver mas gente viviendo en sus poblaciones y a 36 por ciento no; parael 14 por ciento
no importa (ver Cuadro 6.2 para mas informacion).

CAPITAL DE INVERSION

Un indicador indirecto sobre el tipo de desarrrollo que las personas imaginan para ellas y sus familias
es como invertirian su dinero. La encuesta hizo una pregunta hipotética: “(Si tuviera mas ingreso de dinero
por trabajo, en qué principalmente preferiria utilizarlo o invertirlo?” Las respuestas detalladas por origen y
etnicidad se incluyen en el Cuadro 6.3. Notablemente, casi una quinta parte de la muestra (19 por ciento)
espontancamente mencion6é ganado como un objetivo potencial. Otras respuestas comunes fueron hacer
mejoras a sus casas (22 por ciento), empezar un negocio familiar (14 por ciento), o ampliar sus cosechas (13
por ciento). Es necesaria una advertencia, sin embargo. Las preguntas fueron hechas a hombres cabeza de
familia y de haber sido hecha esta pregunta a esposas o madres indudablemente las respuestas hubieran sido
diferentes (quizas con mas énfasis en el hogar, la educacion y las necesidades médicas de la familia).

OPINIONES DEL USO DE LA TIERRA EN PETEN

Lo que la gente estd haciendo en un momento determinado no es el Gnico indicador para acciones
en el futuro. Lo que ellos prefieren hacer o creen que deberian estar haciendo (dadas las oportunidades
correctas) también moldea sus acciones. Por lo tanto, en la encuesta se preguntd sobre cual creian los
entrevistados que seria el mejor uso de los bosques de Petén. Es interesante que el porcentaje de personas
que piensan que la tierra en Petén deberia ser usada para ganaderia (14 por ciento en el Cuadro 6.4) es casi
el mismo que respondié que actualmente tienen ganado (16 por ciento en el Cuadro 5.7). La distribucion de
las respuestas para la muestra total se resumen en el Grafico 6.1.

La educacidn tiene una fuerte influencia en las actitudes sobre el mejor uso de los bosques. Mientras
que 15 por ciento de los encuestados que no tienen educacion formal usarian los bosques para ganaderia, tan
so6lo un 3 por ciento de los que han completado y/o asistido a la secundaria lo haria (Cuadro 6.5). En forma
similar, a medida que el nivel de educacion aumenta también lo hace la preferencia de usar los bosques para
extraccion de productos no maderables y turismo, o simplemente dejarlos como estdn. Existe también una
relacion inversa entre el nivel de educacion y la preferencia de usar los bosques para agricultura y ganaderia
(veadse ademas el Cuadro 6.6). EIl hecho de que la educacién promueve actitudes compatibles con la
conservacion es una buena noticia. La mala noticia para la conservacion es que 47 por ciento de la poblacion
en la muestra no tiene educacion formal y otro 38 por ciento no ha asistido a més de quinto grado (para la
relacion entre educacion y etnicidad, ver Capitulo 2).
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Grafico 6.1 Mejor forma de utilizar los bosques del Petén De algun modo la etnicidad

juega un papel en la preferencia por

usar los bosques para ganaderia.

Como se vid en el Cuadro 6.4, los

Usarpara Ladinos inmigrantes, los Peteneros

ganaderia nativos (la gran mayoria de los
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propositos ganaderia. Tal como se afirma en

agricolas varias publicaciones, los etndgrafos

a9y comunmente notan que muchos

Usar para Ladinos y ciertamente aquellos que
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72y ganaderos, por lamisma tradicion de

esta regiéon. En este contexto, la

sorpresa, agradable para los

conservacionistas, es que relativa-

mente pocos Ladinos inmigrantes

(18 por ciento) optan por la ganaderia. Sin embargo, también debe recordarse que en nimeros absolutos una

mayoria de los residentes de Petén son Ladinos, la mayor parte de los cuales es del oriente de Guatemala.

Lo que hace la situacion un poco mas dificil es que mientras la actitud hacia el uso de los bosques en general

no esta afectada por la ubicacion de la propiedad de una persona dentro o fuera de las areas protegidas,

mayores proporciones de los que poseen tierras dentro de las reservas (24 por ciento) que fuera de ellas (15
por ciento) usarian los bosques para ganaderia (Cuadro 6.7).

El nimero y diversidad de cosechas que un campesino cultiva parece tener un impacto mixto en
actitudes de conservacion, pues aquellos que tienen tres a cuatro cultivos intercalados en sus milpas tienen
actitudes menos compatibles con la conservacion y los que tienen una o ninguna cosecha actian en forma mas
favorable. Por el contrario, los que reciben mas productos de los bosques (recolectores mas que cultivadores)
tienden a tener actitudes mas compatibles con la conservacion de los bosques (Cuadro 6.8).

En general, la educacion (y tal vez la dependencia en la recoleccion de productos forestales no
maderables mas que en cultivar) parece una variable critica con respecto a actitudes del uso de los bosques.
El hecho de que los recolectores de productos forestales no maderables tengan actitudes favorables y quieran
conservar los bosques parece auto evidente. Pero por qué la educacidn tiene un efecto positivo en las
actitudes hacia el uso de los bosques es otro asunto mas complicado. En una region agraria extensa y
subdesarrollada como Petén, las personas que han completado seis o mas afios de educacion tienen una mejor
oportunidad de encontrar empleos no agrarios. Estas personas, que es mas probable que sean Peteneros que
inmigrantes, es comun que vivan en pueblos o en el drea urbana de Petén y por lo tanto tengan mas contacto
con los turistas, quienes muchas veces dicen que visitan Petén para ver los bosques (ver discusiones
preliminares de donde viven los Peteneros y también el Cuadro 6.4 atras). En general, entonces, aquellos con
actitudes mas positivas hacia la conservacion de los bosques pueden tener o tienen menos necesidades
inmediatas que los presionen a convertir los bosques en tierra de cultivo o pasto. Sin un andlisis estadistico
sofisticado, es dificil decir mucho sobre como contribuyen en forma relativa o el peso que tienen la
educacion, el empleo, los lugares de residencia y la etnicidad (como se define aqui) sobre las actitudes que
favorecen la conservacion. Lo mas que se puede decir en este momento es que todos ellos contribuyen.

82 | Opiniones y Actitudes Sobre el Uso de los Recursos Naturales



Cuadro 6.1 Evaluacion de la calidad de vida en Petén segtin lugar de origen
Distribucion porcentual de los inmigrantes, por calidad de vida en el Petén, segin zona y region donde vivio antes
de llegar a Petén, Petén 1999

Evaluacion de la calidad de la vida
Ultimo lugar donde vivid La vida No sabe/ Numero
antes del Petén esmejor Espeor Lomismo Sininform.  Total de casos
Zona
Urbana 75.1 4.5 19.1 1.3 100.0 256
Rural 78.8 2.7 18.0 0.5 100.0 500
No sabe/Sin informacion 64.2 7.5 22.5 5.8 100.0 21
Region
Metropolitana 66.0 6.4 27.6 0.0 100.0 34
Central 73.3 8.9 16.1 1.7 100.0 60
Norte 85.0 1.0 13.4 0.6 100.0 220
Nor-occidental * * * * 100.0 16
Sur-occidental 73.5 7.6 16.8 2.1 100.0 51
Sur-oriental 78.0 53 16.1 0.7 100.0 154
Nor-oriental 73.7 1.8 23.9 0.6 100.0 215
Extranjero * * * * 100.0 12
No sabe/Sin informacion * * * * 100.0 15
Total 77.2 3.4 18.5 0.9 100.0 778
Nota: No se muestran los porcentajes para menos de 20 casos.

Cuadro 6.2 Evaluacién de la produccién agricola por evaluacion de la calidad de vida
Distribucién porcentual de los inmigrantes que tienen parcela, por calidad de vida en el Petén,
segun autoevaluacion de lo que produce la parcela y de la disponibilidad de tierra para sus hijos,
y el deseo de que viniera mas familia a vivir en su comunidad, Petén 1999
Calidad de la vida en el Petén

La vida
Autoevaluacion esmejor Espeor Lomismo  Total
Autovaluacién de lo que produce
en su parcela
Suficiente 81.9 50.0 71.9 79.1
No es suficiente 17.2 41.6 26.9 19.7
No sabe/sin informacion 0.9 8.4 1.2 1.2
Total 100.0 100.0 100.0 100.0
Autoevaluacion de la disponibilidad
de tierra para hijos
Suficiente 56.8 42.4 53.0 55.5
No es suficiente 36.1 49.4 36.9 36.9
No sabe/sin informacion 7.1 8.1 10.1 7.6
Total 100.0 100.0 100.0 100.0
Deseo de que viniera mas
familia a vivir en la comunidad
Si 46.3 57.4 39.6 45.4
No 36.8 27.0 34.4 36.3
No importa 12.3 8.4 22.3 13.9
Otra respuesta 0.0 7.2 0.8 0.4
No sabe/sin informacion 4.5 0.0 2.9 4.1
Total 100.0 100.0 100.0 100.0
Numero de entrevistados 463 17 102 588
Nota: El total incluye 6 casos “no sabe/sin informacion”.
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Cuadro 6.3 Inversion de dinero proveniente de mayores ingresos por origen v etnicidad

Distribucion porcentual de entrevistados seglin utilizacion de ingresos adicionales, por origen y etnicidad, Petén 1999

Peteneros Inmigrantes Total

Con padre Con padre

Inversion Petenero no Petenero Total Ladino Indigena Total Ladino Indigena Total
Mejorar la vivienda 26.2 31.8 29.7 20.8 16.4 19.7 23.7 16.7 21.9
En ganado 18.0 10.8 13.6 19.8 20.5 19.9 17.9 20.4 18.5
Empezar negocio familiar ~ 16.9 11.2 13.4 15.4 11.5 14.4 15.4 10.6 14.2
Hacer mas Milpa 6.1 12.6 10.1 13.1 17.2 14.2 11.6 18.3 13.2
Comprar comida 5.6 6.7 6.3 9.0 15.0 10.5 8.2 13.6 9.6
Comprar bienes 7.7 11.1 9.8 7.5 4.5 6.7 8.2 5.1 7.4
Ahorrar 8.8 6.3 7.3 54 33 4.9 6.0 3.9 54
Educacion de los hijos 4.8 3.6 4.0 3.3 2.1 3.0 3.7 2.0 3.3
Otros 4.0 1.6 2.5 33 4.9 3.7 2.8 53 3.5
No sabe 1.8 4.2 3.3 22 4.0 2.6 2.5 3.6 2.8
Sin informacion 0.0 0.0 0.0 0.1 0.7 0.3 0.1 0.6 0.2
Porecentaje 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
Numero de entrevistados 88 140 229 581 197 778 756 250 1,006

Cuadro 6.4 Actitud hacia la conservacion de los bosques por origen vy etnicidad

Distribucion porcentual de los entrevistados seglin la actitud hacia la conservacion de los bosques, por origen y etnicidad, Petén

1999
Peteneros Inmigrantes Todos los entrevistados
Padre Padre no

Actitud Petenero Petenero  Total  Ladino Indigena Total  Ladino Indigena  Total
Dejarlos como estan 57.2 50.0 52.8 44.8 56.9 47.9 47.6 53.3 49.0
Para turismo 13.1 13.2 13.2 6.2 3.8 5.6 8.0 5.3 7.3
Para agricultura 15.7 28.5 23.6 30.3 33.2 31.0 27.9 33.6 29.3
Para ganado 13.9 7.8 10.1 17.8 5.4 14.7 15.7 7.4 13.7
Sin informacion 0.0 0.4 0.3 0.9 0.6 0.8 0.7 0.5 0.7
Total 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
Numero de entrevistados 88 140 229 581 197 778 756 250 1,006

Cuadro 6.5 Actitud hacia la conservacién de los bosques por nivel educativo

Distribucion porcentual de todos los entrevistados por nivel educativo, segiin actitud hacia la conservacion
de los bosques, Petén 1999

Ningin ~ Primaria  Primaria Secundaria

Actitud nivel  incompleta incompleta y mas Total
Dejarlos como estan 46.3 46.3 54.5 71.2 49.0
Para turismo 5.4 6.7 16.7 12.6 7.3
Para agricultura 33.0 31.6 15.0 11.8 29.3
Para ganado 15.0 15.1 9.8 3.0 13.7
Sin informacion 0.3 0.3 4.0 1.5 0.7
Total 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
Numero de entrevistados 469 378 74 85 1,006

84 | Opiniones y Actitudes Sobre el Uso de los Recursos Naturales



Cuadro 6.6 Actitud hacia la conservacion de los bosques por nivel de educacidn, seglin origen v etnicidad

Distribucion porcentual de entrevistados seglin la actitud hacia la conservacion y el nivel de educacion, por etnicidad, Petén 1999

Peteneros Inmigrantes Todos los entrevistados

Padre  Padre no
Actitud y nivel de educacion Petenero Petenero  Total Ladino Indigena  Total Ladino Indigena  Total

Ningin nivel de educacion

Dejarlos como estan 9.5 14.0 12.3 20.5 35.5 24.3 18.2 31.8 21.6
Para turismo 4.1 3.9 4.0 1.9 2.7 2.1 2.2 3.4 2.5
Para agricultura 4.6 8.3 6.9 15.0 26.3 17.9 12.7 233 15.4
Para ganado 33 0.7 1.7 10.0 4.4 8.5 8.0 3.9 7.0
Sin informacion 0.0 0.4 0.3 0.1 0.0 0.1 0.2 0.0 0.1
Primaria incompleta

Dejarlos como estan 22.1 18.6 19.9 15.6 19.9 16.7 17.3 17.6 17.4
Para turismo 1.6 6.7 4.7 2.1 1.2 1.9 2.7 1.8 2.5
Para agricultura 6.2 14.8 11.5 13.7 7.0 12.0 12.7 9.3 11.9
Para ganado 9.0 4.2 6.0 7.1 1.1 5.6 6.6 3.0 5.7
Sin informacion 0.0 0.0 0.0 0.0 0.6 0.2 0.0 0.5 0.1
Primaria completa

Dejarlos como estan 13.1 6.4 9.0 3.0 1.3 2.5 4.5 2.6 4.0
Para turismo 3.0 0.9 1.7 1.5 0.0 1.1 1.6 0.0 1.2
Para agricultura 2.8 1.4 2.0 1.1 0.0 0.9 1.3 0.5 1.1
Para ganado 0.0 2.1 1.3 0.8 0.0 0.6 0.8 0.5 0.7
Sin informacion 0.0 0.0 0.0 0.5 0.0 0.4 0.4 0.0 0.3
Secundaria y mas

Dejarlos como estan 12.5 11.0 11.6 5.8 0.2 4.4 7.6 1.3 6.0
Para turismo 4.5 1.7 2.8 0.7 0.0 0.6 1.4 0.0 1.1
Para agricultura 2.1 4.0 33 0.4 0.0 0.3 1.2 0.5 1.0
Para ganado 1.7 0.8 1.1 0.0 0.0 0.0 0.3 0.0 0.3
Sin informacion 0.0 0.0 0.0 0.2 0.0 0.2 0.2 0.0 0.1
Total

Ningtn nivel 21.5 27.4 25.1 47.5 68.8 52.9 41.4 62.4 46.6
Primaria incompleta (0-5) 38.9 443 42.2 38.4 29.7 36.2 39.3 32.2 37.6
Primaria completa (6) 18.8 10.8 13.9 6.8 1.3 5.4 8.6 3.6 7.3
Secundaria y mas 20.8 17.5 18.8 7.2 0.2 5.4 10.7 1.8 8.5
Total 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
Numero de entrevistados 88 140 229 581 197 778 756 250 1,006
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Cuadro 6.7 Actitud hacia la conservacioén de los bosques por ubicacién de la parcela y numero de afios
viviendo en Petén

Distribucion porcentual de los entrevistados que tienen parcela por ubicacion de la parcela; y distribucion
de los inmigrantes seglin aflos viviendo en Petén, segun la actitud hacia la conservacion de los bosques,

Petén 1999
Ubicacion de la parcela/ Dejarlos Para Para agri- Para
afios viviendo en Petén como estan  turismo cultura ganado Total

ENTREVISTADOS CON PARCELAS

Ubicacion de la parcela
No estd en drea protegida 88.5 89.9 89.3 82.6 88.0

Esta en area protegida

Amortiguamiento 3.2 2.8 3.6 4.9 3.6
Zona de usus multiples 4.1 2.9 2.3 7.7 3.9
Nucleo 2.2 4.5 1.8 2.8 2.3
No aplicable 0.5 0.0 1.3 0.0 0.7
No sabe/sin informacion 1.5 0.0 1.7 2.0 1.6
Total 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
Entrevistados con parcela 322 43 269 122 761
INMIGRANTES
Afios viviendo en Petén
0-4 5.6 2.4 5.0 4.9 5.2
5-10 15.6 19.5 18.6 14.3 16.5
11-20 37.6 30.1 33.9 304 34.9
21-30 304 27.8 35.1 40.4 332
31+ 10.0 15.3 4.4 8.9 8.3
No sabe/sin informacién 0.8 4.8 3.0 1.1 1.9
Total 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
Inmigrantes 372 44 241 114 778

Nota: No se calcula la distribucion para menos de 20 casos. El total incluye 4 casos de entrevistados con
parcelas para quienes no se tiene informacion sobre la ubicacion y 6 casos de inmigrantes sin informacion
sobre los afios viviendo en Petén.
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Cuadro 6.8 Actitud hacia la conservacion de los bosques por numero de productos cultivados

Distribucion porcentual de los entrevistados por actitud hacia la conservacion de los bosques, segun la cantidad de
productos que generalmente cultivan quienes tienen parcela y productos obtenidos del bosque el afio pasado paratodos
los entrevistados, Petén 1999

Numero
Ningtn Un de
Actitud producto  producto 2 3-4 S5+ Total casos

ENTREVISTADOS CON PARCELAS: NUMERO DE PRODUCTOS QUE GENERALMENTE CULTIVA

Dejarlos como estan 1.4 15.5 25.7 37.6 19.9 100.0 304
Para turismo 10.2 20.7 27.5 19.6 22.0 100.0 40
Para agricultura 1.0 10.8 31.9 39.6 16.6 100.0 257
Para ganado 2.5 5.0 21.3 47.2 24.1 100.0 115
No sabe/Sin informacion * * * * * 100.0 4
Entrevistados con parcelas 2.0 12.4 27.6 38.6 19.4 100.0 721

TODOS LOS ENTREVISTADOS: NUMERO DE PRODUCTOS DEL BOSQUE

Dejarlos como estan 53.0 20.3 13.5 10.5 2.8 100.0 493
Para turismo 48.3 24.6 13.6 8.9 4.6 100.0 74
Para agricultura 47.5 23.8 13.5 10.7 4.4 100.0 295
Para ganado 50.2 18.2 14.4 13.9 3.2 100.0 137
No sabe/Sin informacion * * * * * 100.0 7
Todos los entrevistados 50.9 21.2 13.5 10.9 34 100.0 1,006

Nota: No se muestran los porcentajes para menos de 20 casos

Cuadro 6.9 Evaluacién de la produccion agricola y disponibilidad de tierra por evaluacion de la calidad de vida

Distribucion porcentual de los inmigrantes que tienen parcela por calidad de vida en el Petén, segiun autoevaluacion de
lo que produce la parcela y de la disponibilidad de tierra para sus hijos, y el deseo de que viniera mas familia a vivir en
su comunidad, Petén 1999

Evaluacion de la calidad de la vida

La vida No sabe/ Numero
Autoevaluacion es mejor Espeor Lo mismo Sin inform. Total de casos
Autevaluacion de lo que
produce en su parcela
Suficiente 81.6 1.9 15.7 0.9 100.0 465
No es suficiente 68.7 6.2 23.6 1.5 100.0 116
No sabe/Sin informacion * * * * 100.0 7
Autoevaluacion de la
disponibilidad de tierra para hijos
Suficiente 80.7 2.3 16.5 0.5 100.0 326
No es suficiente 77.0 4.0 17.3 1.8 100.0 217
No sabe/Sin informacion 73.5 3.2 22.9 0.4 100.0 45
Deseo de que viniera mas
familia a vivir en la comunidad
Si 80.5 3.7 15.1 0.7 100.0 267
No 79.8 2.2 16.3 1.7 100.0 214
No importa 70.1 1.8 27.8 0.2 100.0 82
Otro/No sabe/Sin informacion 81.0 4.6 14.4 0.0 100.0 26
Total 78.8 3.0 17.3 1.0 100.0 588

Nota: No se muestran los porcentajes para menos de 20 casos.
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Cuadro 6.10 Evaluacion de la disponibilidad de tierra segin residencia futura por origen y etnicidad

Entre los entrevistados que tienen hijos solteros viviendo con ellos, porcentaje con autoevaluacion de la disponibilidad de tierra
para sus hijos, segun el sitio de residencia futuray el origen y etnicidad del entrevistado, Petén 1999

Peteneros Inmigrantes Todos los entrevistados

Padre  Padre no
Autoevaluacion y residencia futura Petenero Petenero  Total  Ladino Indigena Total  Ladino Indigena  Total

Aqui mismo

Suficiente disponibilidad de tierra 61.0 42.5 48.1 69.8 53.8 63.7 68.4 49.1 60.9
No es suficiente 39.0 47.2 44.7 25.1 37.1 29.7 25.2 43.7 32.5
No sabe/sin informacion 0.0 10.3 7.2 5.0 9.1 6.6 6.3 7.2 6.7
Total 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
Numero de entrevistados 10 24 35 95 59 154 115 74 188
Otro lugar * * * * * * * * 13

Ellos decidiran

Suficiente disponibilidad de tierra 55.6 45.8 49.1 53.3 40.1 49.7 56.0 34.6 49.6
No es suficiente 35.7 48.5 44.2 40.6 43.0 41.2 38.1 50.4 41.7
No sabe/ sin informacion 8.8 5.6 6.7 6.1 16.9 9.1 5.9 15.1 8.7
Total 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
Numero de entrevistados 19 37 56 187 72 259 220 94 315
No sabe/sin informacién * * * * * * * * 54

Todos los entrevistados

Suficiente disponibilidad de tierra 55.8 47.0 49.8 57.8 45.5 54.1 59.1 41.0 53.4
No es suficiente 39.3 46.5 44.1 36.2 40.9 37.6 34.9 47.3 38.8
No sabe/ sin informacion 5.0 6.5 6.0 6.0 13.7 8.2 6.1 11.7 7.8
Total 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
Numero de entrevistados 34 70 103 328 138 466 390 180 569

Nota: No se calcula la distribucion con un nimero reducido de casos (*)

Cuadro 6.11 Autoevaluacién de la produccidn agricola por origen y etnicidad

Entre los entrevistados que tienen hijos solteros viviendo con ellos, porcentaje con autoevaluacion de la disponibilidad de tierra
para sus hijos, segun el sitio de residencia futuray el origen y etnicidad del entrevistado, Petén 1999

Peteneros Inmigrantes Todos los entrevistados

Padre Padre no
Autoevaluacion y residencia futura Petenero Petenero  Total  Ladino Indigena Total  Ladino Indigena  Total

Residencia futura

Aquimismo 31.1 34.7 335 29.0 42.3 33.0 29.4 41.1 33.1
Otro lugar 0.6 3.2 2.4 2.7 0.9 2.2 2.7 1.3 2.2
Ellos decidiran 56.5 52.9 54.0 57.0 52.0 55.5 56.5 52.6 55.3
No sabe/Sin informacion 11.9 9.3 10.1 11.2 4.7 9.3 11.5 5.1 9.5
Total 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
Autoevaluacion de disponibilidad

Suficiente disponibilidad de tierra 55.8 47.0 49.8 57.8 45.5 54.1 59.1 41.0 53.4
No es suficiente 39.3 46.5 44.1 36.2 40.9 37.6 34.9 47.3 38.8
No sabe/Sin informacion 5.0 6.5 6.0 6.0 13.7 8.2 6.1 11.7 7.8
Total 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
Numero de entrevistados 34 70 103 328 138 466 390 180 569
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Cuadro 6.12 Inversién del dinero por nivel educativo

Distribucion porcentual de todos los entrevistados por nivel educativo, segun inversion en dinero, Petén
1999

Ningun Primaria Primaria  Secundaria Numero
Inversion del dinero nivel incompleta incompleta y mas Total de casos
Mejorar la vivienda 41.1 36.9 8.6 13.5 100.0 221
En ganado 46.0 44.8 2.4 6.8 100.0 186
Negocio familiar 50.6 27.7 10.5 11.2 100.0 143
Mas Milpa 56.3 37.7 5.0 1.0 100.0 133
Comprar comida 50.3 40.0 3.8 5.9 100.0 96
Comprar bienes 47.7 33.9 8.0 10.4 100.0 75
Ahorrar 42.6 43.8 8.9 4.7 100.0 55
Educacion de los hijos 28.1 45.2 17.7 9.0 100.0 33
Otros 51.2 23.6 13.0 12.1 100.0 35
No sabe 39.5 41.1 11.4 8.1 100.0 28
Sin informacion * * * * * 2
Total 46.6 37.6 7.3 8.5 100.0 1,006

Cuadro 6.13 Disposicion a invertir en ganado por nivel educativo

Distribucion porcentual de todos los entrevistados por nivel educativo, segun disposicion a invertir en
ganado, Petén 1999

Ningin ~ Primaria  Primaria Secundaria

Disposicion a invertir nivel  incompleta incompleta y mas Total
Prefiere invertir en ganado 18.3 22.1 6.0 14.9 18.5
No mencionaron ganado 81.7 77.9 94.0 85.1 81.5
Total 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
Total de entrevistados 469 378 74 85 1,006

Opiniones y Actitudes Sobre el Uso de los Recursos Naturales | 89



SALUD MATERNO INFANTIL Y EL USO DE RECURSOS 7

INTRODUCCION

Es bien sabido que hay una estrecha correlacion entre salud materno-infantil y los indicadores
socioecondémicos basicos como edad, educacion, empleo, ingresos, etc. Por ejemplo,la ENSMI en Guatemala
muestra que hay una estrecha correlacién entre la fecundidad femenina y la educacion (véase el Cuadro
ENSMI-1 méas adelante). Al diseflar el modulo ambiental para Petén, el equipo investigador propuso que
podrian existir otros factores de desarrollo que influencian los indicadores de salud materno-infantil.

De tal manera que uno de los principales propositos de la encuesta integrada en Petén (La ENSMI
regular mas el modulo ambiental especial) fue explorar las relaciones potenciales entre a) los diferentes
indicadores de salud materno-infantil medidos por la ENSMI, con b) los topicos de migracion y el uso de la
tierra investigado por el m6édulo ambiental. Los cientificos sociales, por ejemplo han debatido por afios si
existe o no relacion entre el tamafio deseado de la familia y el trabajo agricola. (Es el tamafio de las familias
en las areas rurales mas grande porque las familias creen que los nifios, especialmente los varones,
contribuyen significativamente al trabajo agricola? o ;Hay otros factores mas relevantes? ;Es tal la naturaleza
de la economia local que el “costo” adicional de tener otro hijo queda mas que compensado por el beneficio
del trabajo que ese hijo trae a la familia? Estas y otras fueron las preguntas incluidas en la investigacion
integrada para ser exploradas por la encuesta en Petén.

Antes de presentar algunos de los principales resultados, es conveniente algunas palabras de
precaucion. El modulo ambiental es, como se indic6 en otros capitulos, una encuesta experimental y mientras
el analisis comparativo de la informacién muestra algunas fuertes conexiones entre los indicadores de salud
materno-infantil y el manejo de la tierra en Petén, otra informacion recopilada no muestra relaciones
estadisticas entre los indicadores. En algunos casos, sin embargo, la ausencia de una correlacion es
significativa en si misma. Por ejemplo, muchas personas podrian asumir que las familias més grandes podrian
tender a cultivar mayores extensiones de tierra y/o que la gente con grandes extensiones de tierra para cultivo
podria tender a querer familias grandes. Pero esto no parece ser verdad en Petén. Obviamente este es un
nuevo campo de investigacion y requiere futuros estudios para confirmar los patrones que empiezan a surgir
de estas informaciones.

La informacion presentada en este capitulo es una pequeia parte de los indicadores tomados de las
entrevistas detalladas llevadas a cabo en la ENSMI con mujeres sobre asuntos de salud materno-infantil asi
como indicadores seleccionados del modulo de desarrollo ambiental en Petén. Ambas encuestas fueron
codificadas de tal manera que la parte de salud de la ENSMI y el mddulo especial de Petén pudieran ligarse
a nivel de hogar para el analisis de la informacion. De tal modo se pueden identificar los mismos hogares
en las dos bases de datos y comparar informacién de una encuesta con la otra.

Comparado con el gran nimero de preguntas en la encuesta de salud, apenas un pequefio grupo de
indicadores se analizan en este informe. A pesar de esto, algunos patrones interesantes comienzan a surgir,
indicando que mas estudios interdisciplinarios podrian proveer nuevas perspectivas en asuntos de desarrollo
y salud. Como se indicoé anteriormente, en algunos casos no resulté ningin patrén de la informacién, pero
la razoén por la cual esa informacion aliin asi aparece en los cuadros es precisamente para mostrar eso — la
ausencia de una correlacion.
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Para una mejor comprension de los resultados, la informaciéon presentada en este capitulo se ha
organizado de la siguiente manera. De las preguntas hechas a las mujeres en la ENSMI se han seleccionado
los siguientes topicos para analisis:

* Actitud hacia un posible embarazo (se pondria contenta, triste, no le importaria, no sabe).

* Preferencias de fecundidad (quiere otro hijo, indecisa, no quiere mas, esterilizada, infértil, sin
relaciones).

* Promedio ideal de hijos (total y preferencia por sexo).

* Promedio ideal de hijos versus las preferencias de fecundidad del entrevistado en Petén (a veces el
€sposo).

* Trabajo actual de la mujer (si trabaja o no).

* Trabajo de la mujer en la agricultura.

La informacidn anterior se ha cruzado con las siguientes variables provenientes del modulo ambiental:

» Caracteristicas del esposo o entrevistado (edad, etnicidad, idioma, nivel educativo).

* Lugar de nacimiento (regién) y ocupacion del entrevistado o esposo (si trabaja o no).

* Numero de parcelas y tipo de tenencia en términos de seguridad.

+ Extension de la tierra y afios de tener la parcela.

* Ubicacion de la parcela.

* Autoevaluaciéon de lo que produce la parcela y de la disponibilidad de tierra y deseo de que venga
familia.

 Inversion de dinero si estuviese disponible y actitud hacia la conservacion de los bosques.

También se incluyen al final del capitulo otros dos grupos de cuadros no analizados en el texto: una
seleccion de cuadros de la ENSMI para el Péten no disponibles antes (por zona de residencia, grupo étnico
y nivel de educacion); y cuadros de salud en los cuales se compara Petén con las regiones de Guatemala y
con los departamentos del Altiplano. Como se explica en la Introducciéon del informe, por consideraciones
de presupuesto y otras razones, no se pudo incluir el departamento de Petén en las Encuestas de Salud
Materno-Infantil (ENSMI) que se realizaron en Guatemala en 1987 y 1995. Por lo tanto, una motivaciéon por
organizar la ENSMI integrada en Petén en 1999 era de satisfacer la necesidad de establecer una linea base
de datos de salud materno infantil para el departamento. Los resultados de la ENSMI nacional 1998-1999
que incluye los datos de Petén ya se publicaron (INE 1999). Sin embargo, en el presente capitulo se incluyen
cuadros mas detallados para el Petén y algunos de los resultados ya publicados para una mejor ubicaciéon de
Petén en el contexto nacional y departamental. Estos tltimos se incluyen igualmente para poder diseminarlos
mas alla de los profesionales del sector de salud que ya los tienen y extender esta diseminacion hacia la
comunidad de organizaciones trabajando para la conservacién y desarrollo sostenible de Petén.

ETNICIDAD DE LAS MUJERES E INDICADORES SOCIOECONOMICOS

La informacién sobre etnicidad utilizada hasta este punto en este informe estd basada en lo que el
hombre cabeza de familia inform6 en el mdédulo especial de Petén en el cual el idioma hablado principalmente
en el hogar fue usado para identificar la etnicidad. Este capitulo, sin embargo, utiliza las categorias étnicas
reportadas por mujeres en la encuesta mucho mas detallada llevada a cabo con ellas sobre asuntos de salud
materno-infantil. La encuesta indica que el 4 por ciento de los hombres cabeza de familia que hablan Q’eqchi
tienen una pareja que habla espafiol (o Ladina). Por el contrario, menos del uno por ciento de los hombres
cabeza de familia que hablan espaiiol tienen una pareja que habla Q’eqchi’. Sin embargo, la evidencia
etnografica sugiere que la tasa de matrimonios entre Ladinos y Q’eqchi’ en Petén es mayor. Lo que indica
la encuesta es que la esposa asume la identidad étnica de su esposo. Por consiguiente en este capitulo a pesar
de que los términos Q’eqchi’ y Ladino se refieren a la identidad de la mujer cabeza de familia, los términos
son una excelente referencia para la composicion étnica general del hogar.
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Debido a que la etnicidad (y por consiguiente por asociacion, la pobreza y la educacion) parece tener
una fuerte influencia en los indicadores materno-infantiles, entre los cuadros al final de este capitulo se
presentan otros de divisiones étnicas para nueve grupos de caracteristicas de la encuesta de Petén que fueron
comparadas con diferentes variables de salud.

EMBARAZOS DESEADOS Y NO DESEADOS

En la encuesta de salud se preguntd a las mujeres que no estaban embarazadas en ese momento
como se sentirian si quedaran embarazadas pronto (especificamente, “;Si usted quedara embarazada en las
proximas semanas, se sentiria contenta, triste, o no le importaria?”). Esta pregunta sirve como una buena
referencia tanto para conocer las preferencias de la fecundidad femenina asi como para saber acerca del
optimismo o pesimismo de la mujer sobre el futuro y el bienestar de su familia. Algunos patrones interesantes
surgieron al comparar las actitudes de las mujeres acerca del embarazo con el uso de la tierra y otras variables
socioeconomicas incluidas en el moédulo de Petén.

Como se aprecia en el Cuadro 7.1, un poco mas de la mitad de las mujeres (52 por ciento) reportaron
que se sentirian “tristes” con un embarazo (y por consiguiente, que seria un embarazo no deseado) y la
proporcion es un mayor entre las mujeres Q’eqchi’s (60 por ciento). La edad también afecta la actitud sobre
un embarazo. Las mujeres mas jovenes en edad reproductiva (15-19) serian las mas felices con un embarazo
(32 por ciento vs. 41 por ciento que estarian tristes). El nivel de tristeza es similar para las distintas edades
entre 20 y 39 afios (alrededor de un 50 por ciento) pero después aumenta en las mujeres de 40 a 50 (alrededor
de 55 por ciento). El resultado mas notable es que a medida que la educaciéon aumenta, también lo hace la
complacencia con un posible embarazo y de este modo, las mujeres con menos educaciéon tienden a estar mas
tristes sobre un embarazo. Esto es probablemente por el hecho de que las mujeres con menos educacion ya
tienen mas hijos y podrian sentirse mds tristes o ansiosas acerca de otro hijo.

No hay mayor diferencia en actitudes hacia el embarazo por origen geografico salvo por el area
metropolitana (Cuadro 7.2). Sin embargo, este mismo cuadro muestra un interesante fendmeno que justifica
futuras investigaciones. Parece ser que las mujeres que trabajan estarian mas contentas con la idea de un
embarazo que las desempleadas. Esto podria ser explicado por el hecho de que la mujer que trabaja tiene
mayores oportunidades econémicas o de educacion, lo cual tiende a significar que no tienen tantos hijos, asi
que la idea de uno méas no les preocupa (pero también véase mas adelante con respecto a las mujeres que
trabajan en la agricultura).

Hay patrones interesantesque surgen entre la actitud hacia un embarazo y los diferentes indicadores
de la riqueza. La categoria que muestra el patron mas fuerte es el de los articulos de consumo duraderos.
Mientras mejor se encuentre econémicamente una familia, o sea mientras mas bienes de consumo posee, mas
contenta estd una mujer con su embarazo (Cuadro 7.3). Otro indicador de riqueza, el material del piso de la
casa (piso de tierra o pisos hechos con materiales comprados como cemento o ladrillo) confirma este mismo
patron: las mujeres mas acomodadas tienen més probabilidad de sentirse contentas con un embarazo.

Con respecto a los factores relacionados con la agricultura y la tierra (Cuadro 7.4), parece haber una
relacion entre la seguridad de la tenencia de tierra y la tristeza con un embarazo hipotético, pero s6lo para
aquellas familias que tienen menos seguridad de tierras (como tierra prestada o agarrada). Aquellas mujeres
en hogares con mejor seguridad de tierras (titulo de propiedad, ejido municipal, derecho de posesidn), parecen
tener niveles mas altos de satisfaccion lo cual podria ser explicado por el hecho de que tienen mas tiempo
de residir en Petén o viven en areas urbanas (en el caso de un ejido municipal) y por lo tanto tienen familias
mas pequeilas. Obviamente, cudntos hijos quiere la gente es una decisién compleja y a menudo complicada
que los padres deben tomar basados en un gran numero de factores. Lo que esta encuesta muestra
inicialmente es que la seguridad de la tenencia de la tierra es probablemente un factor importante para
determinar si los hijos algun dia podran heredar propiedad de sus padres y ésto puede afectar las respuestas
hacia un embarazo hipotético.
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Larelacion entre la actitud hacia un posible embarazo y otras caracteristicas del uso de la tierra tales
como la cantidad de propiedad poseida/controlada y el numero de afios de tenerla, no mostré patrones
significativos (Cuadro 7.5). El tipo de uso dado a la parcela en la propiedad (Cuadro 7.6) tampoco mostrd
ningun patron interesante. Lo que si fue inesperado e interesante, sin embargo, fue el hecho de que las
mujeres que viven en areas protegidas (presuntamente un area menos segura en términos de tenencia de tierra)
estarian en general mas contentas con un embarazo que las mujeres que viven fuera de las areas protegidas.
Quizas esto es debido en parte a los numerosos proyectos para el desarrollo de estas comunidades por parte
de ONG”s y el gobierno lo cual incrementa en las familias el optimismo hacia el futuro (Ver Cuadro 7.7).

Finalmente, se observo una estrecha correlacion entre la actitud de las mujeres hacia el embarazo y
la evaluacion de la produccion agricola y otros aspectos. Aquellas mujeres en hogares en donde se cree que
la parcela produce suficiente comida, o que hay suficiente tierra para los hijos, o quieren que se unan mas
personas a la comunidad (indicando que hay suficiente tierra para recién llegados), estarian menos menos
tristes con un embarazo (por un factor de aproximadamente 10 puntos porcentuales) que sus contrapartes (ver
Cuadro 7.8). En el Cuadro 7.9 se incluyen los resultados por inversion de dinero y actitud hacia la
conservacion de los bosques.

PREFERENCIAS DE FECUNDIDAD

Otro grupo de cuadros muestra las preferencias de las mujeres en cuanto a fecundidad — acerca de
silas mujeres quieren o no tener otro hijo. Estos cuadros siguen basicamente el mismo patrén de los cuadros
de actitud hacia el embarazo, descritos anteriormente, con varias excepciones notables analizadas a
continuacion. El deseo de tener otro hijo disminuye ligeramente con la edad — 42 por ciento de las mujeres
con esposos entre 15-19 afios quieren otro hijo, pero este porcentaje disminuye gradualmente a 14 por ciento
cuando los esposos alcanzan el grupo de los 55-59. Otra excepcion es que los niveles de educacion del
esposo parecen no afectar las preferencias de las mujeres en cuanto a fecundidad, sin embargo estos
definitivamente si afectan el numero total de hijos que una mujer tiene durante su vida (ver Cuadro 7.10).

Las preferencias por lugar de nacimiento y ocupaciéon de las mujeres entrevistadas se presentan en
el Cuadro 7.11. Apenas el 22 por ciento de los entrevistadas nacidas en Petén desean mas hijos, un nivel
comparable al observado entre las mujeres nacidas en el Occidente del pais y mucho menor que el observado
entre las nacidas en el Norte (31 por ciento) y en la Regiéon Central del pais (38 por ciento). La informacion
del Cuadro 7.12 (caracteristicas del hogar) sugiere que es menos probable que las familias mas pobres (segun
los indicadores de nimero de bienes de consumo o condiciones sanitarias) deseen tener mas hijos (vedse mas
adelante el analisis del Cuadro 7.17).

Con relacion al uso de la tierra, los patrones descritos anteriormente sobre la actitud hacia el
embarazo aparecen de nuevo pero en una manera mas débil. Parece existir no méas que una ligera relacion
entre las preferencias de fecundidad futura y la posesion de tierras y tipo de tenencia (Cuadro 7.13). Sin
embargo, el Cuadro 7.14 que el deseo de mas hijos disminuye con la extension de la tierra y con los afios de
tener la parcela. Sibien no se observan diferencias por ubicacidon de la parcela (Cuadro 7.15), tal como podria
esperarse dado lo presentado anteriormente, existen relaciones entre los indicadores de subsistencia (por
ejemplo la percepcion de suficiencia o insuficiencia de la produccion agricola) y las preferencias en cuanto
a la fecundidad futura (Cuadro 7.16).

En respuesta a la pregunta sobre como invertirian dinero extra, algunos encuestados dijeron que
invertirian en lo que podrian ser llamados “lujos” — la casa, bienes de consumo, cuentas de banco. Otros
encuestados respondieron que usarian el dinero extra para las necesidades basicas — comida, sembrar mas
maiz, etcétera. Los que indicaron que usarian el dinero para articulos no necesarios representaron las familias
que mas probablemente desearian tener otro hijo en comparacion con las que optaron por las necesidades
basicas (Cuadro 7.17). De nuevo, cualquiera que sea la razon, esto es consistente con la tendencia de aquellas
familias con méas riqueza a ser mas optimistas que las pobres.
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FECUNDIDAD ACTUAL Y TAMANO IDEAL DE LA FAMILIA

Mientras que las dos secciones anteriores se refieren a la preferencia de las mujeres a tener otro hijo
independientemente de cuantos hijos tengan actualmente, los siguientes cuadros tienen que ver con el numero
promedio de hijos que desearian tener. En el Grafico 7. 1 se presentan los niveles de fecundidad observados
y el tamaifio ideal por nivel de educacion. Notese que el promedio deseado de hijos (3.8) es mucho mas bajo
que la fecundidad promedio en Petén (6.8 hijos). Contrario a la opinién popular, en general hay poca
preferencia diferencial por hijos varones (1.8 para nifios comparado con 1.7 para nifias). Lo que es mas
interesante acerca de estos cuadros es que de nuevo, contrario a la creencia popular, incluso aquellas familias
involucradas en la produccion agricola no mostraron una preferencia significativa hacia los varones. A pesar
de que esto requiere estudios adicionales, la sugerencia inicial es que el trabajo infantil no es tan importante
en la produccion agricola en Petén como puede ser en otras partes de Guatemala o en otras areas del mundo.
Esto lleva auna nueva hipétesis: a medida que la economia de Petén cambia (de la agricultura de subsistencia
al trabajo remunerado en efectivo), los nifios continuaran jugando un papel menos importante en el trabajo
familiar. Debe hacerse énfasis en que ésta es una hipdtesis y que futuras investigaciones seran necesarias para
afirmarla o negarla.

Grafico 7.1 Fecundidad de las mujeres por nivel de educacion
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Ademas de la hipoétesis anterior, los cuadros muestran varios patrones concretos que merecen
mencionarse. La generacion mas joven de mujeres desea menos hijos (tan bajo como 3.0 hijos en mujeres
con esposos entre 15-19) que las generaciones de mayor edad (4.4 y 4.3 en mujeres en sus 40s en el Cuadro
7.18). Este mismo cuadro muestra que las mujeres Q’eqchi’s quieren tener un numero de hijos
significativamente mayor que las Ladinas (4.4 comparado con 3.7 respectivamente). Aun mas significativo,
este cuadro muestra un claro patron entre el tamafio familiar ideal y la educacion del hombre cabeza de
familia como se muestra en el Grafico 7.2. En la primera parte de este capitulo se observo la fuerte relacion
entre la educacion de las mujeres y sus preferencias de fecundidad. La encuesta de Petén confirma este patron
con la educaciéon de los hombres — en otras palabras, los hombres con mas educacion tienen mayor
probabilidad de tener esposas que desean tener menos hijos que aquellos con menos educacion — es decir,
en comparacion con los hombres menos educados, es mas probable que los hombres educados tengan esposas
que desean menos hijos.
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Grifico 7.2 Promedio ideal de hijos de las mujeres segiin nivel de educacion
del esposo
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Existen diferencias importantes en el promedio ideal de hijos por lugar de nacimiento de las mujeres
entrevistadas (Cuadro 7.19). El promedio de las nacidas en Petén (3.3) es ligeramente mayor que el de las
mujeres nacidas en el area Metropolitana, pero sensiblemente inferior al de las mujeres residentes en Petén
pero que nacieron en el Norte o en la Regidon Central (4.5 hijos). En cuanto a otra informacién sobre uso de
la tierra que se incluye en los cuadros Cuadros 7.20 a 7.22, parece que no existen relaciones significativas
entre el nimero promedio de hijos y las variables en estudio, o ninguna que no pudiera explicarse de todas
maneras por el factor educacional. En general, el factor educacion parece tener el impacto mas importante
en el tamafio deseado de familia (como se muestra en otros capitulos de este informe).

Del Cuadro 7.23 se desprente que los entrevistados que invertirian mas dinero en milpa tienen un
promedio ideal mayor (4.6 hijos en comparacién con 4.0 o menos entre los demas). Por el contrario, aquellos
entrevistados que respondieron que su actitud hacia los bosques es dedicarlos al turismo tienen un promedio
ideal menor que el resto (3.4 en comparacion con casi 4.0 para el resto).

PREFERENCIAS DEL ESPOSO EN CUANTO A FECUNDIDAD

A las mujeres en la encuesta de salud se les preguntd si pensaban que sus esposos desearian mas,
menos o el mismo nimero de hijos que ellas. En general, la mayoria de mujeres (67 por ciento) reportaron
que querian el mismo numero de hijos que ellas pensaban que sus esposos deseaban; 14 por ciento querian
mas y 7 por ciento querian menos que los deseados por sus esposos. Al igual que en los anteriores cuadros,
existe una fuerte correlacion con la edad — mientras mas joven la pareja, mas probabilidad existe de estar
de acuerdo; con educacidon — mientras mas educado es el hombre, mayor es la probabilidad de que esté de
acuerdo con las preferencias de su esposa (Cuadro 7.24). Si se analiza el promedio ideal por lugar de
nacimiento del entrevistado (Cuadro 7.25), llama la atencién la alta proporcion de esposos que quieren mas
(32 por ciento) en la Region Metropolitana, el doble o mas de lo observado entre los nacidos en otras
regiones. En relacion con los indicadores de la riqueza del hogar — mientras mas riqueza tenga la familia,
mayor probabilidad de que el esposo y la esposa estén de acuerdo (ver Cuadro 7.26).
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No parece existir relacion entre el uso y tenencia de la tierra y el numero de hijos que el esposo desea.
Lo que es interesante sobre la ausencia de cualquier relacion puede verse en el Cuadro 7.27. Usualmente se
asume que los hombres que trabajan en la agricultura desean mas hijos, pero este cuadro muestra que no
existe una diferencia estadistica en las preferencias sobre la fecundidad entre los hombres que se dedican a
la agricultura en su tierra en compararaciéon con la muestra en general. Entre quienes consideran que es
suficiente lo que produce la parcela al igual que la disponibilidad de tierra para los hijos, se observa una
mayor proporcion de entrevistados que quieren el mismo promedio ideal de hijos (Cuadro 7.28).

EL TRABAJO FEMENINO EN GENERAL

Debido a que el trabajo femenino tiende a bajar las tasas de fecundidad, ésta es una de las variables
estudiadas en la ENSMI. Para los propdsitos del modulo de Petén, los patrones de trabajo femenino (si la
mujer trabaja o no y si trabaja en la agricultura, por ejemplo) son interesantes con relacion a las inversiones
que se harian con dinero extra en el hogar y las actitudes sobre el uso de la tierra. Un porcentaje reducido
de mujeres indigenas trabaja (apenas el 10 por ciento); y el porcentaje de mujeres que trabajan aumenta
rapidamente con el nivel educativo, como se observa en el Cuadro 7.29. Como era de esperar, el mayor
porcentaje de mujeres que trabaja se observa en el area Metropolitana (52 por ciento) y en la Region Central
(35 por ciento) en comparacion con apenas el 24 por ciento en Petén (Cuadro 7.30).

Los hogares en los cuales las mujeres generaban ingresos, tenian mejores condiciones sanitarias y
mas bienes de consumo que otros hogares (Cuadro 7.31). Més investigacion es necesaria para determinar si
los hogares con mayor riqueza proveen a las mujeres con mas oportunidades para trabajar fuera del hogar o
sies que los hogares tienen mayor riqueza porque las mujeres trabajan. Sin embargo, la investigacion actual
indica que existe una relacidn entre la riqueza del hogar y el trabajo femenino fuera del hogar (aunque esto
puede no ser cierto cuando las mujeres trabajan en la agricultura, como se vera mas adelante).

Cuando una mujer trabaja en la familia, es més probable que el esposo mencione inversiones
hogarefias como empezar un negocio familiar, comprar bienes del hogar o educar a los hijos, en comparacién
con los esposos cuyas mujeres no trabajan (parte superior del Cuadro 7.32). El trabajo femenino también
parece llevar a un menor énfasis en la agricultura de subsistencia y la ganaderia como puede verse de las
opiniones de los esposos sobre el uso preferido de la tierra en la parte inferior del Cuadro 7.32. Es decir, no
solamente el trabajo femenino parece afectar en las actitudes de los hombres sobre como invertirian
hipotéticamente su dinero sino que también parece afectar literalmente el bienestar del hogar.

TRABAJO FEMENINO EN LA AGRICULTURA

Debido a la importancia de la agricultura en la economia de Petén, la encuesta del modulo ambiental
analizo el impacto de la participacion de las mujeres en la produccion agricola del hogar. Un patréon
interesante surgio entre los grupos de edad de las mujeres que trabajan en la agricultura (Cuadro 7.33). Las
mujeres casadas con hombres 15-19, 30-34, 40-44 y 55-59 afios de edad respectivamente, tenian una mayor
participacion en la agricultura que otras. Los vacios en la secuencia de edades pueden ser explicados por el
ciclo reproductivo. Las mujeres jovenes tienen menos hijos y pueden ayudar més en el campo; las mujeres
de mediana edad tienen hijos mayores que pueden cuidar de sus hermanos permitiendo a la madre trabajar
en la agricultura; y los hijos de las mujeres mayores ya han crecido y se han ido del hogar de nuevo
liberandola para trabajar en el campo. Pero tal vez mas interesante es que las mujeres Q’eqchi’ tienen mucha
mayor probabilidad que las Ladinas de trabajar en la agricultura. Solamente 8 por ciento de los esposos de
mujeres Ladinas frente al 54 por ciento de los esposos de las mujeres Q’eqchi’ indicaron que sus esposas los
ayudan en trabajo agricola. Estas diferencias étnicas también se reflejan, en el Cuadro 7.34, en los patrones
migratorios implicados en el lugar de nacimiento del entrevistado.
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Contrario al patron que se observa anteriormente, en el cual el trabajo femenino en forma general
se relaciona positivamente al bienestar econémico del hogar, los hogares de las mujeres que trabajan en la
agricultura parecen ser mas pobres, no mas ricos que los otros (Cuadro 7.35). Esto puede indicar que la
participacion de las mujeres en la agricultura surge de la necesidad, no de una decision — patréon que es
generalmente apoyado por investigacion etnografica en Petén (Grandia 1995). El Cuadro 7.36 parece apoyar
la conclusion de que las mujeres tienen mayor probabilidad de trabajar en la agricultura cuando la familia ha
poseido la tierra por solo algunos afios. Dos terceras partes de las familias en las cuales las mujeres trabajan
en la agricultura han poseido la tierra por diez afios o menos. El Cuadro 7.37 también apoya la conclusion
de que las mujeres trabajan en la agricultura mas por necesidad que por decision. Por ejemplo, aquellas
familias que no perciben que producen suficiente comida y aquéllas que piensan que no tienen suficiente
tierra para trabajar tienen mucha mayor probabilidad de tener mujeres trabajando en la agricultura.

Los Cuadros 7.38 a 7.42 contienen informacién adicional detallada sobre las relaciones entre la
fecundidad (nimero de hijos actuales y deseados) y ciertas variables del médulo ambiental: manzanas
sembradas de maiz, tamafio y afios de tener la parcela, tenencia de la parcela, origen y etnicidad.

Elresto de cuadros se organizan los cuadros en dos secciones: (1) Los Cuadros ENSMI-1 al ENSMI-
9 son nuevos cuadros que no aparecen en el informe publicado por INE en 1999, los cuales detallan con mas
profundidad la situacion de salud materno-infantil de Petén; (2) Los Cuadros ENSMI-10 al ENSMI-22
presentan otros datos del informe de 1998-1999 organizados con una perspectiva regional y en comparacion
con resultados de la ENSMI-1995-1996 para los departamentos del Altiplano.

COMENTARIOS FINALES

Existen muchos factores y procesos que presionan sobre los recursos naturales y humanos en Petén
y de hecho en toda Guatemala. Dos de los mas importantes son los demograficos y la salud materno-infantil,
cada uno de los cuales tiene muchas facetas. Aun si toda la migracion al Petén cesara inmediatamente, las
altas tasas de fecundidad combinadas con el alto porcentaje de gente involucrada en produccién agricola no
intensiva mantendrian los altos niveles de tension actuales. La salud es igualmente importante. Por ejemplo,
este estudio muestra que los ciudadanos bien educados tienen actitudes mas favorables hacia la conservacion
de los recursos naturales y tienden a tener menos hijos. Sin embargo, la mala salud, entre otras cosas, puede
hacer dificil el aprendizaje y asi crear un ciclo vicioso de pobreza — altas tasas de reproduccidon-bajos niveles
de rendimiento escolar-practicas productivas no intensivas-degradacion ambiental. Una breve discusion final
de esta seccion puede ser vista en este contexto.

En general, pareciera que en Petén los Ladinos a pesar de ser en su mayoria pobres, se encuentran
en mejor situacion econdémica y también tienen mas educacidén formal que los Q’eqchi’. La educacion, el
bienestar econdmico y la presencia de mujeres que trabajan fuera del hogar (para contribuir al bienestar del
mismo) parecen estar reciprocamente relacionados. Asi, no es sorprendente que existan correlaciones (en el
uso amplio de la palabra) entre educacion, riqueza, trabajo fuera del hogar (para las mujeres) y actitudes hacia
el embarazo. Aunque las mujeres mejor educadas y en mejor posicion econdmica son mas positivas sobre
el embarazo que aquéllas menos educadas y mas pobres, es importante notar que las primeras tienen menos
hijos. La educacion del jefe del hogar también es importante y los esposos mejor educados desean menos
hijos que los demas. Las mujeres Q’eqchi’ quieren mas hijos que las Ladinas pero esto puede ser causado por
el limitado logro escolar y también esta relacionado a la pobreza. La misma pobreza, lo mismo que o mas
que los valores culturales pueden llevarlas a participar en la agricultura méas que las Ladinas.

Los datos sugieren también que los nifilos pueden no jugar un papel en la oferta laboral agricola de
la familia, contrario a lo que se piensa generalmente. Esto lleva a la hipétesis que a medida que la economia
de Petén cambia de agricultura de subsistencia a trabajo remunerado en efectivo, el papel de los nifios en la
oferta de trabajo agricola disminuird. Tal vez el hallazgo mas importante es que la educacion se encuentra
fuertemente relacionada al deseo de tener hijos, con la gente menos educada y mas pobre deseando tener el
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mayor numero. En este contexto asi como en todo este informe, el papel de la educacion aparece muy
importante. Debido a que la educacidn, ocupacion, estatus econémico del hogar (medido por la posesion de
bienes de consumo duraderos y construccion de la casa) y etnicidad parecen estar fuertemente relacionados
unos a otros, los autores de este informe recomiendan que el proximo paso analitico debe ser un analisis
multivariado de los datos para determinar la contribucién que cada una de estas variables hace hacia el deseo
de tener mas hijos, el numero de hijos en la familia, el nivel de salud de la madre y los hijos, y las actitudes
hacia la conservacion.
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Cuadro 7.1 Actitud hacia el embarazo por edad, etnicidad, idioma y nivel educativo del entrevistado

Distribucion porcentual de mujeres seglin actitud hacia el embarazo, por edad, etnicidad, idioma y nivel
educativo del entrevistado, Petén 1999

Actitud de la mujer hacia el embarazo

Numero
Se pondria No le de
Caracteristica del esposo contenta Triste importa No sabe Total mujeres
Edad
15-19 31.6 41.0 27.4 0.0 100.0 30
20-24 17.2 55.6 235 3.6 100.0 69
25-29 28.3 51.3 17.2 33 100.0 81
30-34 22.5 49.4 235 4.6 100.0 105
35-39 20.5 49.4 25.9 4.1 100.0 96
40-44 20.3 60.4 13.2 6.1 100.0 92
45-49 13.9 53.4 27.8 4.9 100.0 76
50-54 14.4 54.1 15.5 16.0 100.0 39
55-59 24.8 56.8 10.3 8.1 100.0 21
60y + 32.9 44.5 17.2 5.4 100.0 39
Etnicidad e idioma
Q'eqchi 14.3 59.8 21.4 4.5 100.0 158
Ladino (Espafiol) 24.2 48.8 21.4 5.6 100.0 466
Otros 21.6 69.1 9.3 0.0 100.0 22
Nivel educativo
Ninguno 18.4 53.2 23.6 4.9 100.0 309
Primaria 1-3 22.5 54.8 17.9 4.9 100.0 185
Primaria 4-6 21.2 54.1 19.1 5.5 100.0 101
Secundaria / universitaria 39.1 33.6 20.3 7.0 100.0 53
Total 21.7 52.2 21.0 5.1 100.0 647

Cuadro 7.2 Actitud de la mujer hacia el embarazo por migracidon y ocupaciéon

Distribuciénporcentual demujeres segun Actitud dela mujer hacia el embarazo, por migracién yocupacion,
Petén 1999

Actitud de la mujer hacia el embarazo

Numero
No le de
Migracion y ocupacion Contenta Triste importa No sabe Total mujeres
Lugar de nacimiento del
entrevistado
Metropolitana * * * * 100.0 11
Norte 19.5 54.0 21.8 4.8 100.0 167
Nor-Oriental 17.4 54.2 24.9 3.5 100.0 131
Sur-Oriental 24.1 49.0 21.3 5.6 100.0 117
Central 28.3 42.4 13.2 16.1 100.0 31
Sur-Occidental 19.8 58.3 21.8 0.0 100.0 22
Nor-Occidental * * * * 100.0 11
Petén 25.6 56.2 13.9 4.3 100.0 79
Sin informacion 20.6 50.8 24.0 4.6 100.0 72
Ocupacion del entrevistado
Trabaja 19.2 54.2 22.2 4.4 100.0 515
No trabaja 31.3 44.4 16.2 8.1 100.0 132
Total 21.7 52.2 21.0 5.1 100.0 647

Nota: No se muestra la distribucion para menos de 20 casos
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Cuadro 7.3 Actitud hacia el embarazo por caracteristicas seleccionadas del hogar

Distribucion porcentual de mujeres segun actitud hacia el embarazo, por caracteristicas seleccionadas del
hogar, Petén 1999

Actitud de la mujer hacia el embarazo

Numero
Se pondria No le de

Caracteristica contenta Triste importa No sabe Total mujeres
Tenencia de la vivienda

Propia 20.7 53.7 20.0 5.7 100.0 544

Otras 27.1 44.3 26.3 2.2 100.0 103
Servicio sanitario

No tiene 18.0 56.3 22.4 3.3 100.0 249

Letrina 20.7 52.2 20.2 7.0 100.0 319

Sanitario 38.0 38.7 19.6 3.6 100.0 75
Nimero de bienes del hogar

0-1 16.7 55.2 22.9 52 100.0 468

2-3 28.0 51.9 15.3 4.8 100.0 113

4-5 46.0 31.3 17.3 5.4 100.0 66
Material del piso

Madera lustrada,

ladrillo, cerdmica 34.7 42.1 17.3 5.9 100.0 175

Piso natural, barro y otros 16.9 55.9 22.4 4.9 100.0 472
Total 21.7 52.2 21.0 5.1 100.0 647

Cuadro 7.4 Actitud hacia el embarazo por nimero de parcelas y tenencia de la tierra

Distribucion porcentual de mujeres seglin actitud hacia el embarazo, por nimero de parcelas y tenencia de
la tierra, Petén 1999

Actitud de la mujer hacia el embarazo

Numero
Numero de parcelas y No le de
tenencia de la tierra Contenta Triste importa No sabe Total mujeres
Nimero de parcelas
Una 19.1 55.2 20.7 4.9 100.0 444
Dos y mas 36.0 24.7 33.4 5.8 100.0 26
Tenencia de la parcela
MAS SEGURA 20.2 54.4 21.0 4.4 100.0 68
Con titulo 20.9 56.1 20.1 2.9 100.0 66
Cooperativa * * * * 100.0 2
SEGURA 23.4 53.4 18.4 4.8 100.0 151
Ejido municipal 36.4 43.5 15.3 4.9 100.0 42
Derecho de posesion * * * * 100.0 14
En tramite 17.1 56.9 20.5 5.5 100.0 95
MENOS SEGURA 16.7 60.8 19.6 2.8 100.0 97
Permanente * * * * 100.0 6
Arrendada 16.4 61.9 18.7 3.0 100.0 92
SIN SEGURIDAD 19.2 50.5 23.3 7.0 100.0 149
Prestada 22.2 51.5 19.8 6.4 100.0 65
Agarrada 16.8 49.7 26.1 7.4 100.0 84
SIN INFORMACION * * * * 100.0 14
Total 20.0 53.7 21.4 5.0 100.0 470

Nota: No se muestran la distribucién porcentual para menos de 20 casos
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Cuadro 7.5 Actitud hacia el embarazo por extension de la tierra y afos de tener la parcela

Distribucion porcentual de mujeres segun actitud hacia el embarazo, por extension de la tierra y afios de
ternerla, Petén 1999

Actitud de la mujer hacia el embarazo

Numero
Extension de la tierra No le de
y afios de tenerla Contenta Triste importa No sabe Total mujeres
Nimero de manzanas
0-8 20.1 55.7 20.3 39 100.0 179
9-16 19.6 44.2 30.5 5.7 100.0 49
17-32 28.7 48.7 18.3 4.2 100.0 63
33-63 15.7 63.2 15.3 5.8 100.0 43
Caballeria (64) 14.4 58.2 23.0 4.4 100.0 101
65 y mas 25.1 40.7 21.5 12.8 100.0 33
Aifios de tener la parcela
0-5 afios 18.8 55.4 235 2.3 100.0 214
6-10 afos 17.6 52.5 22.3 7.6 100.0 109
11-15 afos 243 55.4 15.2 5.1 100.0 45
16-20 afios 18.9 68.5 7.6 5.0 100.0 41
21 y mas 14.8 56.6 13.4 15.2 100.0 21
Sin informacion 31.6 29.6 32.1 6.7 100.0 41
Total 20.0 53.7 21.4 5.0 100.0 470

Cuadro 7.6 Actitud hacia el embarazo por uso de la parcela

Distribucién porcentual de mujeres segtin actitud hacia el embarazo, por uso de la parcela, Petén 1999

Actitud de la mujer hacia el embarazo

Numero
No le de

Uso de la parcela Contenta Triste importa No sabe Total mujeres
Para cultivo

Si 19.7 53.9 21.4 5.0 100.0 448

No 26.2 43.9 24.0 5.9 100.0 18

No sabe/sin informacion * * * * * 4
Para potrero

Si 14.7 56.0 23.7 5.7 100.0 144

No 22.3 52.4 20.6 4.7 100.0 323

No sabe/sin informacion * * * * * 4
Para frutales

Si 20.0 51.5 233 5.3 100.0 154

No 19.9 54.5 20.7 4.9 100.0 312

No sabe/sin informacion * * * * * 4
Para Guamil

Si 20.0 51.6 23.3 5.1 100.0 331

No 19.8 58.2 17.2 4.8 100.0 135

No sabe/sin informacion * * * * * 4
Para bosque

Si 19.6 50.7 23.1 6.7 100.0 257

No 20.5 56.8 19.7 3.0 100.0 208

No sabe/sin informacion * * * * * 5
Total 20.0 53.7 21.4 5.0 100.0 470

Nota: No se muestran la distribucion porcentual para menos de 20 casos.
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Cuadro 7.7 Actitud hacia el embarazo por ubicacion de la parcela

Distribucion porcentual de mujeres segtin actitud hacia el embarazo, por ubicacion de la parcela, Petén 1999

Actitud de la mujer hacia el embarazo

Numero
No le de
Ubicacion de la parcela Contenta Triste importa No sabe Total mujeres
En area protegida 25.7 40.2 27.7 6.3 100.0 57
Fuera de area protegida 19.4 55.7 19.8 5.1 100.0 388
No sabe/sin informacion 16.5 52.8 30.7 0.0 100.0 25
Total 20.0 53.7 21.4 5.0 100.0 470

Cuadro 7.8 Actitud hacia el embarazo por evaluacion de la produccién agricola y disponibilidad de tierra
para los hijos
Distribucién porcentual de mujeres segun actitud hacia el embarazo, por producciéon agricola y
disponibilidad de tierra para los hijos, Petén 1999
Actitud de la mujer hacia el embarazo
Numero
Produccién agricola y No le de
disponibilidad de tierra Contenta Triste importa No sabe Total mujeres
Autevaluacion de lo
que produce en su parcela
Suficiente 20.8 52.1 21.6 5.5 100.0 367
No es suficiente 17.5 58.0 21.2 3.4 100.0 101
No sabe * * * * 100.0 3
Autoevaluacion de la
disponibilidad de tierra
para los hijos
Suficiente 23.2 48.8 21.5 6.6 100.0 268
No es suficiente 16.2 61.3 20.4 2.1 100.0 178
No sabe 12.9 51.3 27.3 8.5 100.0 24
Deseo de que viniera mas
familia a vivir en la comunidad
Si 22.0 47.7 24.8 5.5 100.0 208
No 19.2 61.5 14.0 5.3 100.0 180
No importa 16.0 50.6 29.6 3.8 100.0 66
Otro * * * * 100.0 1
No sabe/sin informacion * * * * 100.0 16
Total 20.0 53.7 21.4 5.0 100.0 470
Nota: No se muestran la distribucién porcentual para menos de 20 casos
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Cuadro 7.9 Actitud hacia el embarazo por inversion de dinero y actitud hacia la conservacidn de los bosques

Distribucién porcentual de mujeres segun actitud hacia el embarazo, por inversion de dinero y actitud hacia
la conservacion de los bosques, Petén 1999

Actitud de la mujer hacia el embarazo

Inversion de dinero y Numero
actitud hacia la No le de
conservacion de los bosques Contenta Triste importa No sabe Total mujeres

Inversion del dinero

Mejorar la vivienda 28.0 47.3 19.9 4.8 100.0 132
En ganado 19.6 58.7 19.5 2.2 100.0 123
Negocio familiar 21.1 53.6 19.8 5.5 100.0 99
Mas Milpa 16.8 56.1 17.0 10.1 100.0 86
Comprar comida 15.2 58.6 23.8 2.4 100.0 61
Comprar bienes 27.4 44.5 21.0 7.1 100.0 59
Ahorrar 14.5 42.7 42.8 0.0 100.0 28
Educacion de los hijos 39.0 34.4 19.3 7.3 100.0 23
Otros * * * * 100.0 14
No sabe * * * * 100.0 17
Sin informacion * * * * 100.0 5

Actitud hacia la conserva cién

de los bosques

Dejarlos como estan 20.3 51.5 21.9 6.3 100.0 323
Para turismo 349 34.1 26.9 4.0 100.0 41
Para agricultura 22.0 54.1 19.2 4.6 100.0 198
Para ganado 19.4 59.2 18.8 2.6 100.0 82
Sin informacion * * * * 100.0 4
Total 21.7 52.2 21.0 5.1 100.0 647

Nota: No se muestra la distribucion para menos de 20 casos

Cuadro 7.10 Preferencias de fecundidad por edad, nivel educativo e idioma del esposo
Distribucion porcentual de mujeres segin preferencia de fecundidad, por edad, nivel educativo e idioma del esposo, Petén 1999
Preferencia de fecundidad
Quiere No quiere Se Nunca Numero
otro mas Esteri- declara ha tenido de
Caracteristica hijo Indecisa hijos lizada infértil relaciones Total casos
Edad
15-19 42.0 5.5 25.8 3.0 2.5 21.2 100.0 50
20-24 443 5.4 42.0 3.4 2.6 1.4 100.0 103
25-29 39.0 6.6 41.4 6.2 0.2 6.6 100.0 115
30-34 30.2 5.9 46.9 9.5 1.9 5.5 100.0 150
35-39 22.4 5.0 42.9 14.1 1.2 13.7 100.0 155
40-44 21.0 5.2 38.7 8.5 1.9 24.1 100.0 170
45-49 18.4 10.2 33.5 7.5 4.9 24.7 100.0 138
50-54 16.5 3.6 36.5 7.1 5.6 30.6 100.0 83
55-59 13.6 3.2 29.7 4.4 6.2 43.0 100.0 52
60y + 333 2.3 28.3 5.6 1.6 29.0 100.0 65
Etnicidad e idioma
Q'eqchi 28.0 11.8 42.0 0.9 3.4 13.5 100.0 237
Ladino (Espafiol) 27.2 4.0 37.4 9.9 2.4 18.7 100.0 808
Otros 243 4.2 41.6 7.1 1.8 21.2 100.0 35
Nivel educativo
Ninguno 27.2 6.5 39.7 3.9 4.2 18.3 100.0 501
Primaria 1-3 25.0 7.4 42.8 6.5 0.9 16.7 100.0 303
Primaria 4-6 30.0 2.6 353 12.8 1.5 17.4 100.0 180
Secundaria / universitaria 29.9 2.2 25.5 23.3 1.5 17.6 100.0 96
Total 27.3 5.7 38.6 7.8 2.6 17.6 100.0 1,081
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Cuadro 7.11 Preferencias de fecundidad por migracién y ocupaciéon

Distribucion porcentual de mujeres segtin preferencia de fecundidad, por migracion y ocupacion, Petén 1999

Preferencia de fecundidad

Quiere No quiere Se Nunca Numero
otro mas Esteri- declara ha tenido de

Migracion y ocupacion hijo Indecisa hijos lizada infértil relaciones Total casos
Lugar de nacimiento

Metropolitana 24.8 0.0 55.5 12.7 0.0 7.1 100.0 18
Norte 31.2 10.5 42.2 3.1 1.7 11.0 100.0 246
Nor-Oriental 26.1 4.9 40.7 7.8 3.7 16.9 100.0 212
Sur-Oriental 24.9 39 35.6 7.3 2.1 25.1 100.0 208
Central 37.6 3.7 37.6 8.1 0.0 13.0 100.0 51
Sur-Occidental 22.2 4.5 45.1 9.3 33 15.7 100.0 38
Nor-Occidental 21.3 9.3 31.7 4.3 14.9 18.5 100.0 29
Petén 223 4.6 36.4 12.5 3.5 20.0 100.0 154
Sin informacion 31.0 3.1 33.0 12.0 0.5 20.3 100.0 124
Ocupacion

Trabaja 27.9 6.3 39.8 5.4 2.9 17.6 100.0 851
No trabaja 25.0 3.4 34.1 16.8 1.6 17.8 100.0 230
Total 27.3 5.7 38.6 7.8 2.6 17.6 100.0 1,081
Cuadro 7.12 Preferencias de fecundidad por caracteristicas del hogar
Distribucion porcentual de mujeres segtin preferencia de fecundidad, por caracteristicas del hogar, Petén 1999

Preferencia de fecundidad
Quiere No quiere Se Nunca Numero
otro mas Esteri- declara ha tenido de

Caracteristica hijo Indecisa hijos lizada infértil relaciones Total casos
Tenencia de la vivienda

Propia 26.5 6.2 37.8 7.8 2.5 18.8 100.0 910
Otras 31.8 3.2 42.5 8.2 2.9 11.4 100.0 171
Servicio sanitario

No tiene 28.5 7.2 43.0 1.9 2.8 16.1 100.0 378
Letrina 26.2 59 38.4 9.4 2.5 17.7 100.0 546
Sanitario 29.0 1.6 26.1 17.3 2.5 21.5 100.0 149
Nimero de bienes del hogar

0-1 28.2 7.5 43.6 3.8 2.5 14.0 100.0 714
2-3 26.0 2.6 35.0 11.9 2.7 21.3 100.0 208
4-5 24.8 1.5 20.4 20.6 2.9 29.2 100.0 158
Material del piso

Madera lustrada/

ladrillo/ceramica 26.7 2.3 27.9 16.5 2.2 23.8 100.0 350
Piso natural, barro y otros 27.6 7.3 43.7 3.7 2.7 14.7 100.0 731
Total 27.3 5.7 38.6 7.8 2.6 17.6 100.0 1,081

Nota: No se muestra la distribucién porcentual para menos de 20 casos.
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Cuadro 7.13 Preferencias de fecundidad por nimero de parcelas vy tipo de tenencia

Distribucion porcentual de mujeres segtin preferencia de fecundidad, por numero de parcelas y tipo de tenencia, Petén 1999

Preferencia de fecundidad

Quiere No quiere Se Nunca Numero
Numero de parcelas y otro mas Esteri- declara ha tenido de
tipo de tenencia hijo Indecisa hijos lizada infértil relaciones Total casos
Nimero de parcelas
Una 27.4 7.6 39.2 6.5 2.2 16.8 100.0 720
Dos 23.9 5.3 33.0 4.9 3.1 29.7 100.0 47
3 y mas * * * * * * 100.0 2
Tenencia de la parcela
MAS SEGURA 24.5 6.0 41.9 4.8 1.7 21.0 100.0 108
Con titulo 253 5.2 42.2 4.9 1.8 20.7 100.0 104
Cooperativa * * * * * * 100.0 3
SEGURA 27.7 6.9 36.8 6.9 1.6 19.8 100.0 260
Ejido municipal 32.6 6.9 342 9.5 1.3 15.5 100.0 65
Derecho de posesion 20.4 2.5 20.4 14.7 0.0 39.6 100.0 43
En tramite 27.7 8.1 42.7 3.5 2.1 16.0 100.0 151
MENOS SEGURA 27.2 6.6 42.9 6.3 0.4 16.7 100.0 145
Permanente * * * * * * 100.0 10
Arrendada 27.7 7.0 42.2 59 0.5 16.6 100.0 135
SIN SEGURIDAD 28.3 9.2 36.3 6.8 4.3 14.6 100.0 253
Tenencia de la parcela
Prestada 32.5 59 35.8 8.6 2.6 13.7 100.0 115
Agarrada 24.9 12.0 36.8 5.3 5.6 15.4 100.0 138
SIN INFORMACION * * * * * * 100.0 4
Total 27.2 7.4 38.9 6.4 2.3 17.6 100.0 769

Nota: No se muestra la distribucion porcentual para menos de 20 casos.

Cuadro 7.14 Preferencias de fecundidad por extension de la tierra y afios de tener la parcela

Distribucién porcentual de mujeres segun preferencia de fecundidad, por extension de la tierra y afios de tener la parcela,, Petén
1999

Preferencia de fecundidad

Quiere No quiere Se Nunca Numero
Extension de la tierra y otro mas Esteri- declara ha tenido de
afios de tener la parcela hijo Indecisa hijos lizada infértil relaciones Total casos
Nimero de manzanas
0-8 31.0 6.2 38.8 6.4 1.8 15.3 100.0 285
9-16 27.0 10.3 39.4 3.8 0.6 18.8 100.0 73
17-32 29.3 11.9 37.0 4.5 4.0 13.4 100.0 102
33-63 24.3 10.2 44.6 4.6 1.8 14.4 100.0 68
Caballeria (64) 24.2 4.8 38.5 6.8 3.0 22.8 100.0 180
65 y mas 19.7 7.7 37.7 8.1 2.3 22.6 100.0 54
No sabe/sin informacion * * * * * * 100.0 8
Aifios de tener la parcela
0-5 afios 30.8 6.7 44.5 5.5 1.1 11.1 100.0 320
6-10 aflos 23.9 7.0 38.0 7.7 1.3 22.1 100.0 186
11-15 afios 21.6 9.7 38.2 8.0 3.8 18.7 100.0 81
16-20 afios 23.0 7.3 29.4 3.1 4.9 31.1 100.0 80
21 y mas 20.3 11.4 37.6 0.5 4.0 26.1 100.0 36
Sin informacion 345 7.4 26.9 12.6 4.6 13.9 100.0 67
Total 27.2 7.4 38.9 6.4 2.3 17.6 100.0 769

Nota: No se muestra la distribucion porcentual para menos de 20 casos.
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Cuadro 7.15 Preferencias de fecundidad por ubicacién de la parcela

Distribucion porcentual de mujeres segtin preferencia de fecundidad, por ubicacion de la parcela, Petén 1999

Preferencia de fecundidad

Quiere No quiere Se Nunca Numero
otro mas Esteri- declara ha tenido de
Ubicacion de la parcela hijo Indecisa hijos lizada infértil  relaciones  Total casos
En area protegida 26.7 7.0 42.1 7.3 2.1 14.8 100.0 94
Fuera de area protegida 26.9 8.0 38.9 6.0 2.0 17.8 100.0 632
No sabe/sin informacion 32.7 0.0 31.3 9.8 5.7 20.5 100.0 43
Total 27.2 7.4 38.9 6.4 2.3 17.6 100.0 769

Cuadro 7.16 Preferencias de fecundidad por produccién agricola vy disponibilidad de tierra para los hijos

Distribucion porcentual de mujeres segun preferencia de fecundidad, por produccion agricola y disponibilidad de tierra para los
hijos, Petén 1999

Preferencia de fecundidad

Quiere No quiere Se Nunca Numero
Produccion agricola y otro mas Esteri- declara ha tenido de
disponibilidad de tierra hijo Indecisa hijos lizada infértil relaciones Total casos
Autevaluacién de lo
que produce en su parcela
Suficiente 27.9 7.6 38.7 6.5 2.8 16.3 100.0 595
No es suficiente 26.1 7.1 38.8 5.3 0.4 21.8 100.0 166
No sabe * * * * * * 100.0 8
Autoevaluacion de la
disponibilidad de tierra
para hijos
Suficiente 29.2 7.9 37.2 6.6 2.1 16.8 100.0 427
No es suficiente 25.2 7.6 41.3 4.8 2.9 17.8 100.0 291
No sabe 21.9 2.9 38.8 14.3 0.0 22.2 100.0 51
Deseo de que viniera mas
familia a vivir aqui
Si 26.6 6.3 38.6 7.3 1.7 19.1 100.0 349
No 26.4 7.9 40.6 6.1 3.2 15.5 100.0 284
No importa 30.5 8.0 35.4 4.6 2.3 19.3 100.0 107
Otro * * * * * * 100.0 3
No sabe/sin informacion 29.1 13.5 37.2 5.2 0.0 15.0 100.0 27
Total 27.2 7.4 38.9 6.4 2.3 17.6 100.0 769

Nota: No se muestra la distribucion para menos de 20 casos
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Cuadro 7.17 Preferencias de fecundidad por inversion de dinero y actitud hacia la conservacion de los bosques

los bosques, Petén 1999

Distribucién porcentual de mujeres seglin preferencia de fecundidad, por inversion de dinero y actitud hacia la conservacion de

Preferencia de fecundidad

Inversion de dinero Quiere No quiere Se Nunca Numero
y actitud hacia la conservacion otro mas Esteri- declara ha tenido de
de los bosques hijo Indecisa hijos lizada infértil relaciones Total casos
Inversion del dinero
Mejorar la vivienda 33.5 4.9 31.4 11.2 2.4 16.6 100.0 246
En ganado 21.2 5.9 44.0 5.5 3.5 18.8 100.0 200
Negocio familiar 29.4 2.3 38.6 8.0 2.6 19.0 100.0 162
Mis Milpa 25.1 14.3 39.7 4.1 1.3 15.4 100.0 125
Comprar comida 20.0 5.7 40.1 9.6 2.6 22.0 100.0 116
Comprar bienes 31.2 2.4 45.4 5.6 1.2 14.1 100.0 86
Ahorrar 33.2 0.9 41.1 7.1 2.6 15.0 100.0 47
Educacion de los hijos 24.7 6.2 33.0 8.4 3.1 24.6 100.0 40
Otros 23.6 3.2 38.5 8.5 10.1 8.8 100.0 26
No sabe 26.0 13.2 31.0 10.5 0.0 19.3 100.0 28
Sin informacion * * * * * * 100.0 5
Actitud hacia la conservacién
de los bosques
Dejarlos como estan 26.6 6.7 39.1 8.3 2.7 16.2 100.0 537
Para turismo 36.0 0.0 39.6 8.5 2.2 13.8 100.0 77
Para agricultura 30.7 6.9 37.7 5.6 1.9 16.9 100.0 308
Para ganado 19.5 3.1 38.5 9.3 3.7 25.1 100.0 146
Sin informacion * * * * * * 100.0 12
Total 27.3 5.7 38.6 7.8 2.6 17.6 100.0 1,081

Nota: No se muestra la distribucion para menos de 20 casos
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Cuadro 7.18 Promedio ideal de hijos por edad, nivel educativo e idioma del esposo
Promedio del nimero ideal de hijos, por edad, nivel educativo e idioma del esposo, Petén 1999
Promedio ideal de hijos
Numero
Cualquier de
Caracteristica del esposo Total Hombres Mujeres sexo casos
Edad
15-19 3.0 1.3 1.2 0.5 39
20-24 33 1.7 1.5 0.2 77
25-29 3.4 1.5 1.5 0.4 82
30-34 3.8 1.7 1.7 0.4 118
35-39 3.9 1.8 1.8 0.3 125
40-44 4.3 2.0 1.7 0.7 110
45-49 4.4 2.1 1.8 0.6 96
50-54 4.3 2.2 2.0 0.0 63
55-59 3.6 1.6 1.9 0.1 40
60y + 3.1 1.4 1.2 0.5 46
Etnicidad e idioma
Q'eqchi 4.4 2.1 1.8 0.5 137
Ladino (Espaifiol) 3.7 1.7 0.3 640
Otros 3.8 1.5 0.8 20
Nivel educativo
Ninguno 4.3 1.9 1.8 0.5 318
Primaria 1-3 3.8 1.8 1.7 0.3 238
Primaria 4-6 3.6 1.7 1.5 0.4 150
Secundaria / universitaria 2.8 1.3 1.2 0.2 90
Total 3.8 1.8 1.7 0.4 797
Cuadro 7.19 Promedio ideal de hijos por migracion y ocupacion
Promedio del nimero ideal de hijos, por migracion y ocupacion, Petén 1999
Promedio ideal de hijos
Numero
Cualquier de
Migracioén y ocupacion Total Hombres Mujeres sexo casos
Lugar de nacimiento del
entrevistado en PETEN
Metropolitana 2.9 1.6 1.3 0.1 17
Norte 4.5 2.2 1.9 0.5 140
Nor-Oriental 4.0 1.9 1.8 0.2 156
Sur-Oriental 3.8 1.6 1.6 0.6 165
Central 4.5 2.1 2.2 0.2 42
Sur-Occidental 4.2 1.5 1.6 1.2 30
Nor-Occidental 3.2 1.5 1.4 0.3 22
Petén 33 1.6 1.4 0.2 122
Sin informacion 3.2 1.5 1.5 0.2 103
Ocupacion del entrevistado
Trabaja 3.9 1.8 1.7 0.4 601
No trabaja 3.5 1.6 1.5 0.4 196
Total 3.8 1.8 1.7 0.4 797
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Cuadro 7.20 Promedio ideal de hijos por caracteristicas del hogar
Promedio del nimero ideal de hijos, por caracteristicas del hogar, Petén 1999
Promedio ideal de hijos
Numero
Cualquier de
Caracteristica Total Hombres Mujeres sexo casos
Tenencia de la vivienda
Propia 3.9 1.8 1.7 0.4 657
Otras 3.4 1.6 1.6 0.2 140
Servicio sanitario
No tiene 4.3 2.0 1.7 0.6 234
Letrina . 1.8 1.7 0.3 421
Sanitario 3.1 1.5 1.5 0.1 136
Otra * * * * 6
Nimero de bienes en el hogar
0-1 4.2 1.9 1.8 0.5 474
2-3 3.6 1.7 1.5 0.4 178
4-5 3.1 1.4 1.6 0.1 145
Material del piso
Madera lustrada, ladrillo, ceramica 33 1.6 1.5 0.2 310
Natural, barro y otros 4.2 1.9 1.7 0.5 487
Total 3.8 1.8 1.7 0.4 797
Nota: No se muestra la distribucion porcentual para menos de 20 casos

Cuadro 7.21 Promedio ideal de hijos por extension de la tierra y afios de tener la parcela
Promedio del numero ideal de hijos, por extension de la tierra y afios de tener la parcela, Petén
1999
Promedio ideal de hijos
Numero

Extension de la tierra/ Cualquier de
Afos de tener la parcela Total Hombres Mujeres sexo casos
Nimero de manzanas

0-8 4.2 . 1.9 0.3 203
9-16 3.8 1.8 1.6 0.4 48
17-32 4.2 2.0 1.6 0.5 63
33-63 4.2 1.8 1.6 0.8 44
Caballeria (64) 4.2 1.8 1.9 0.4 116
65 y més 4.3 2 1.9 0.2 40
No sabe/sin informacion * * * * 8
Afios de tener la parcela

0-5 afios 3.8 1.9 1.7 0.3 222
6-10 afios 4.1 1.9 1.9 0.4 133
11-15 afos 5.1 2.0 2.4 0.7 53
16-20 afos 3.8 1.6 1.4 0.8 47
21 y mas 4.2 2.1 1.7 0.4 28
Sin informacion 4.9 2.5 2.2 0.2 40
Total 4.1 1.9 1.8 0.4 522
Nota: No se muestra la distribucién para menos de 20 casos
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Cuadro 7.22 Promedio ideal de hijos por produccidn agricola y disponibilidad de tierra para
los hijos

Promedio del ntimero ideal dehijos, por produccién agricola y disponibilidad de tierra paralos
hijos, Petén 1999

Promedio ideal de hijos

Numero

Produccidn agricola y Cualquier de
disponibilidad de tierra Total Hombres Mujeres sexo casos
Autevaluacion de lo que

produce en su parcela

Suficiente 4.1 1.9 1.8 0.4 416
No es suficiente . 1.9 1.8 0.3 99
No sabe * * * * 8
Autoevaluacion de la

disponibilidad de tierra

para hijos

Suficiente 4.1 1.9 1.8 0.4 297
No es suficiente 4.2 2.0 1.8 0.4 192
No sabe 3.9 1.5 2.0 0.4 33
Deseo de que viniera mas

familia a vivir aqui

Si 3.9 1.8 1.8 0.4 253
No 4.4 2.1 1.9 0.4 190
No importa 4.1 1.7 1.7 0.7 62
Otro * * * * 3
No sabe/sin informacion * * * * 16
Total 4.1 1.9 1.8 0.4 522

Nota: No se muestran los promedios para menos de 20 casos

Cuadro 7.23 Promedio ideal de hijos por inversion de dinero vy actitud hacia la conservacioén
de los bosques

Promedio del nimero ideal de hijos, por inversion de dinero y actitud hacia la conservacion de
los bosque, Petén 1999

Promedio ideal de hijos

Inversion de dinero/ Numero
Actitud hacia la conservacion Cualquier de
de los bosques Total Hombres Mujeres sexo casos

Inversion del dinero

Mejorar la vivienda 3.6 1.7 1.6 0.3 189
En ganado 4.0 1.9 1.8 0.3 132
Negocio familiar 3.7 1.8 1.6 0.3 129
Mas Milpa 4.6 2.0 2.0 0.6 91
Comprar comida 3.6 1.5 1.5 0.6 76
Comprar bienes 3.7 1.6 1.8 0.2 72
Ahorrar 3.6 1.8 1.6 0.1 36
Educacion de los hijos 4.1 2.1 1.7 0.3 33
Otros 4.0 2.0 1.5 0.5 23
No sabe * * * * 13
Sin informacion * * * * 5
Actitud hacia la conservacién

de los bosques

Dejarlos como estan 3.8 1.6 0.4 394
Para turismo 3.4 1.6 1.6 0.2 64
Para agricultura 4.1 . 1.8 0.3 224
Para ganado 3.8 1.6 1.6 0.5 105
Sin informacion * * * * 10
Total 3.8 1.8 1.7 0.4 797

Nota: No se muestran los promedios para menos de 20 casos
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Cuadro 7.24 Preferencias de fecundidad del esposo segtin su edad, nivel educativo e idioma
Preferencias de fecundidad del esposo, segin su edad, nivel educativo e idioma, Petén 1999
Promedio ideal de hijos
Ambos Esposo Esposo Numero
quieren quiere quiere No de
Caracteristicas del esposo lo mismo mas menos sabe Total casos
Edad
15-19 70.6 10.7 4.2 11.2 100.0 38
20-24 72.4 13.9 0.2 11.9 100.0 94
25-29 68.0 16.1 8.6 4.8 100.0 104
30-34 67.2 14.7 5.4 11.6 100.0 130
35-39 61.7 17.6 7.8 12.9 100.0 122
40-44 65.1 10.1 12.2 12.5 100.0 120
45-49 77.6 11.6 0.7 10.2 100.0 90
50-54 58.2 9.0 17.0 15.8 100.0 53
55-59 50.5 10.8 11.3 27.5 100.0 20
60y + 55.3 23.9 8.7 12.1 100.0 36
Etnicidad e idioma
Q'eqchi 66.0 15.2 3.2 14.9 100.0 195
Ladino (Espafiol) 66.9 14.0 8.0 10.3 100.0 587
Otros 62.7 4.1 15.4 17.9 100.0 25
Nivel educativo
Ninguno 60.7 16.0 7.4 15.1 100.0 371
Primaria 1-3 70.1 10.8 7.9 10.7 100.0 232
Primaria 4-6 73.6 11.3 5.8 8.4 100.0 137
Secundaria / universitaria 72.0 19.0 4.8 2.5 100.0 68
Total 66.5 14.0 7.1 11.6 100.0 807
Nota: El total incluye 0.8 por ciento de casos sin informacion
Cuadro 7.25 Preferencias de fecundidad del esposo por migracioén y ocupacion
Preferencias de fecundidad del esposo, por migracion y ocupacion, Petén 1999
Promedio ideal de hijos
Ambos Esposo Esposo Numero
quieren quiere quiere No de
Mgracion y ocupacion lo mismo mas menos sabe Total casos
Lugar de nacimiento del
entrevistado en PETEN
Metropolitana 47.9 31.8 0.0 11.6 100.0 14
Norte 71.4 12.4 33 12.8 100.0 207
Nor-Oriental 61.3 17.0 7.4 13.7 100.0 161
Sur-Oriental 58.7 16.1 8.8 16.4 100.0 135
Central 73.2 6.4 8.4 8.0 100.0 37
Sur-Occidental 64.8 18.1 5.0 12.1 100.0 32
Nor-Occidental 72.9 11.8 0.0 15.3 100.0 19
Petén 69.2 11.5 12.6 5.5 100.0 113
Sin informacion 72.7 11.2 8.3 6.2 100.0 89
Ocupacion del entrevistado
Trabaja 66.4 13.2 6.8 12.8 100.0 665
No trabaja 67.3 17.5 8.4 5.9 100.0 143
Total 66.5 14.0 7.1 11.6 100.0 807

Nota: El total incluye 0.8 por ciento de casos sin informacion
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Cuadro 7.26 Preferencias de fecundidad del esposo por caracteristicas del hogar

Preferencias de fecundidad del esposo, por caracteristicas del hogar, Petén 1999

Promedio ideal de hijos

Ambos Esposo Esposo Numero
quieren quiere quiere No de
Caracteristica lo mismo mas menos sabe Total casos
Tenencia de la vivienda
Propia 66.4 12.5 7.7 12.5 100.0 676
Otras 67.1 21.7 3.8 7.3 100.0 131
Servicio sanitario
No tiene 63.3 15.9 4.5 15.4 100.0 295
Letrina 66.0 12.2 10.0 11.2 100.0 408
Sanitario 78.2 16.0 2.8 1.7 100.0 99
Otra * * * * * 6
Nimero de bienes en el hogar
0-1 62.6 14.6 6.8 15.1 100.0 569
2-3 76.5 10.9 7.9 4.8 100.0 142
4-5 75.1 14.6 7.7 1.3 100.0 95
Material del piso
Madera lustrada, ladrillo, ceramica 73.6 13.2 7.6 4.4 100.0 231
Natural, barro y otros 63.7 14.3 6.8 14.5 100.0 576
Total 66.5 14.0 7.1 11.6 100.0 807

Nota: El total incluye 0.8 por ciento de casos sin informacion. No se muestra la distribucion para menos
de 20 casos.

Cuadro 7.27 Preferencias de fecundidad del esposo por uso de la parcela

Preferencias de fecundidad del esposo por uso de la parcela, Petén 1999

Promedio ideal de hijos

Ambos Esposo Esposo Numero
quieren quiere quiere No de

Uso de la parcela lo mismo mas menos sabe Total casos
Para cultivo

Si 64.3 13.7 7.0 14.1 100.0 568

No 83.4 11.0 0.0 5.6 100.0 22

No sabe/sin informacion * * * * * 4
Para potrero

Si 58.7 18.0 7.3 15.3 100.0 175

No 67.6 11.8 6.6 13.1 100.0 415

No sabe/sin informacion * * * * * 4
Para frutales

Si 59.6 15.2 9.9 15.2 100.0 201

No 67.7 12.8 5.2 13.0 100.0 390

No sabe/sin informacion * * * * * 4
Para Guamil

Si 66.2 11.8 6.7 14.4 100.0 428

No 62.0 18.3 7.0 12.1 100.0 162

No sabe/sin informacion * * * * * 4
Para bosque

Si 65.1 11.6 8.2 14.3 100.0 335

No 64.5 16.4 5.0 13.2 100.0 253

No sabe/sin informacion * * * * * 6
Total 65.0 13.5 6.7 13.9 100.0 594

Nota: El total incluye 0.8 por ciento de casos sin informacion. No se muestra la distribucion porcentual
para menos de 20 casos.
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Cuadro 7.28 Preferencias de fecundidad del esposo por produccion agricola
Preferencias de fecundidad del esposo, produccion agricola, Petén 1999
Promedio ideal de hijos
Ambos Esposo Esposo Numero
quieren quiere quiere No de
Produccion agricola lo mismo mas menos sabe Total casos
Autevaluacién de lo
que produce en su parcela
Suficiente 67.3 13.7 5.1 13.1 100.0 468
No es suficiente 57.9 12.0 13.3 15.5 100.0 120
No sabe 27.2 26.4 0.0 46.4 100.0 6
Autoevaluacion de la
disponibilidad de tierra
para hijos
Suficiente 67.8 10.0 6.7 14.8 100.0 331
No es suficiente 60.4 19.9 7.9 10.5 100.0 224
No sabe 67.4 6.7 0.0 25.9 100.0 39
Total 65.0 13.5 6.7 13.9 100.0 594
Nota: Eltotal incluye 0.9 por ciento de casos sin informacion. No se muestra la distribucion porcentual
para menos de 20 casos.

Cuadro 7.29 Trabajo actual de las mujeres, por edad, nivel educativo e idioma del
€Sposo
Distribucion porcentual de mujeres segun si trabajan o no en la actualidad, por
edad, nivel educativo e idioma del esposo, Petén 1999
Trabaja actualmente Numero
—————————————— de
Caracteristica del entrevistado Si No Total casos
Edad
15-19 20.5 79.5 100.0 50
20-24 17.2 82.8 100.0 103
25-29 11.2 87.9 100.0 115
30-34 17.1 82.9 100.0 150
35-39 28.2 71.1 100.0 155
40-44 15.1 84.9 100.0 170
45-49 21.4 78.6 100.0 138
50-54 23.1 74.6 100.0 83
55-59 27.3 72.7 100.0 52
60y + 16.6 83.4 100.0 65
Etnicidad e idioma
Q'eqchi 6.3 93.7 100.0 237
Ladino (Espaifiol) 23.1 76.4 100.0 808
Otros 20.8 79.2 100.0 35
Nivel educativo
Ninguno 12.3 87.1 100.0 501
Primaria 1-3 20.6 79.1 100.0 303
Primaria 4-6 20.1 79.9 100.0 180
Secundaria / universitaria 51.1 48.9 100.0 96
Total 19.4 80.3 100.0 1,081
Nota: El total incluye 0.4 por ciento de casos sin informacion.
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Cuadro 7.30 Trabajo actual de las mujeres, por migracion
Distribucion porcentual de mujeres segun si trabajan o no en la actualidad, por
migracion (region de nacimiento del entrevistado en Petén), Petén 1999
Trabaja actualmente Numero
—————————————— de
Migracién Si No Total casos
Metropolitana 51.8 48.2 100.0 18
Norte 11.8 88.2 100.0 246
Nor-Oriental 12.4 86.7 100.0 212
Sur-Oriental 22.5 77.5 100.0 208
Central 35.4 62.5 100.0 51
Sur-Occidental 16.2 81.6 100.0 38
Nor-Occidental 22.6 77.4 100.0 29
Petén 23.9 76.1 100.0 154
Sin informacion 24.5 75.5 100.0 124
Total 19.4 80.3 100.0 1,081

Cuadro 7.31 Trabajo actual de las mujeres, por caracteristicas del hogar
Distribucion porcentual de mujeres segun si trabajan o no en la actualidad, por
caracteristicas del hogar, Petén 1999
Trabaja actualmente Numero
—————————————— de

Caracteristica Si No Total casos
Tenencia de la vivienda

Propia 18.5 81.1 100.0 910

Otras 23.8 75.6 100.0 171
Servicio sanitario

No tiene 8.2 91.3 100.0 378

Letrina 20.7 79.0 100.0 546

Sanitario 44.2 55.8 100.0 149
Nimero de bienes del hogar

0-1 10.8 88.9 100.0 714

2-3 253 73.8 100.0 208

4-5 50.4 49.6 100.0 158
Material del piso

Madera lustrada,

ladrillo, ceramica 36.5 63.2 100.0 350

Piso natural, barro y otros 11.2 88.4 100.0 731
Total 19.4 80.3 100.0 1,081
Nota: No se muestra la distribucion porcentual para menos de 20 casos.
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Cuadro 7.32 Trabajo actual de las mujeres por inversion de dinero y actitud hacia
la conservacién de los bosques

Distribucion porcentual de mujeres segun si trabajan o no en la actualidad, por
inversion de dinero y actitud hacia la conservacion de los bosques, Petén 1999

Trabaja actualmente Numero
Inversion de dinero y - de
actitud hacia la conservacion Si No Total casos
Inversion del dinero
Mejorar la vivienda 17.3 82.3 100.0 246
En ganado 12.0 88.0 100.0 200
Negocio familiar 32.0 67.4 100.0 162
Mas Milpa 12.3 87.7 100.0 125
Comprar comida 18.5 80.7 100.0 116
Comprar bienes 26.1 73.9 100.0 86
Ahorrar 12.1 85.7 100.0 47
Educacion de los hijos 36.1 63.9 100.0 40
Otros 19.7 80.3 100.0 26
No sabe 14.9 85.1 100.0 28
Sin informacion * * * 5
Actitud hacia la conservacién
de los bosques
Dejarlos como estan 21.1 78.7 100.0 537
Para turismo 32.8 67.2 100.0 77
Para agricultura 13.3 86.4 100.0 308
Para ganado 16.4 82.9 100.0 146
Sin informacion * * * 12
Total 19.4 80.3 100.0 1,081

Nota: No se muestra la distribucion porcentual para menos de 20 casos.

Cuadro 7.33 Participacion de la mujer en la agricultura, por edad, nivel educativo
e idioma del esposo

Distribucion porcentual de mujeres que trabajan segiin su participacion en la
agricultura, por edad, nivel educativo e idioma del esposo, Petén 1999

Trabaja en la agricultura Mujeres
que

Caracteristicas del esposo Si No Total trabajan
Edad

15-24 8.2 91.8 100.0 20
25-34 13.7 86.3 100.0 39
35-39 8.5 91.5 100.0 44
40-44 16.8 83.2 100.0 26
45-49 9.7 90.3 100.0 30
50-54 7.4 92.6 100.0 19
55 y mas 12.9 87.1 100.0 25
Etnicidad e idioma

Q'eqchi 54.4 45.6 100.0 15
Ladino (Espaifiol) 8.0 92.0 100.0 187
Nivel educativo

Ninguno 24.2 75.8 100.0 62
Primaria 1-3 10.3 89.7 100.0 62
Primaria 4-6 4.9 95.1 100.0 36
Secundaria / universitaria 0.0 100.0 100.0 49
Total 11.0 89.0 100.0 209
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Cuadro 7.34 Participacion de la mujer en la agricultura, por migracion
Distribucion porcentual de mujeres que trabajan segun su participacion en la
agricultura, por migracion, Petén 1999

Trabaja en la agricultura Mujeres

que

Migracién Si No Total trabajan
Lugar de nacimiento del
entrevistado en PETEN
Metropolitana * * * 9
Norte 38.1 61.9 100.0 29
Nor-Oriental 11.3 88.7 100.0 26
Sur-Oriental 6.9 93.1 100.0 47
Central 0.0 100.0 100.0 18
Sur-Occidental * * * 6
Nor-Occidental * * * 7
Petén 5.8 94.2 100.0 37
Sin informacion 9.7 90.3 100.0 30
Total 11.0 89.0 100.0 209
Nota: No se muestra la distribucion porcentual para menos de 20 casos.

Cuadro 7.35 Participacién de la mujer en la agricultura, por caracteristicas del
hogar
Distribucion porcentual de mujeres que trabajan segiin su participacion en la
agricultura, por caracteristicas del hogar, Petén 1999
Trabaja en la agricultura Mujeres
que

Caracteristica Si No Total trabajan
Tenencia de la vivienda

Propia 10.9 89.1 100.0 169
Otras 11.4 88.6 100.0 41
Servicio sanitario

No tiene 36.1 63.9 100.0 31
Letrina 10.6 89.4 100.0 113
Sanitario 0.0 100.0 100.0 66
Nimero de bienes del hogar

0-1 29.0 71.0 100.0 77
2-3 1.4 98.6 100.0 53
4-5 0.0 100.0 100.0 80
Material del piso

Madera lustrada,

ladrillo, ceramica 1.8 98.2 100.0 128
Natural, barro y otros 25.5 74.5 100.0 82
Total 11.0 89.0 100.0 209
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Cuadro 7.36 Participacién de la mujer en laagricultura, por afios de tener la parcela

afios de tener la parcela, Petén 1999

Distribucion porcentual de mujeres seglin su participacion en la agricultura, por

Trabaja en la agricultura Mujeres
con
Afios de tener la parcela Si No Total parcela
0-10 afios 23.1 76.9 100.0 52
11 y mas 14.8 85.2 100.0 25
Sin informacion * * * 11
Total 24.2 75.8 100.0 88

Nota: No se muestra la distribucion porcentual para menos de 20 casos.

Cuadro 7.37 Participacién de la mujer en la agricultura, por autoevaluacioén y

actitud

Distribucion porcentual de mujeres segun su participacion en la agricultura, por
produccion agricola, disponibilidad de tierra y actitud hacia la migracion, Petén

1999
Trabaja en la agricultura Numero

de

Autoevaluacion y actitud Si No Total casos

Autevaluacién de lo

que produce en su parcela

Suficiente 23.8 76.2 100.0 71

No es suficiente 28.8 71.2 100.0 15

No sabe * * * 2

Autoevaluacion de la

disponibilidad de tierra

para hijos

Suficiente 15.8 84.2 100.0 58

No es suficiente 40.4 59.6 100.0 27

No sabe * * * 4

Deseo de que viniera mas

familia a vivir aqui

Si 23.3 76.7 100.0 53

No 32.1 67.9 100.0 26

No importa * * * 4

Otro * * * 1

No sabe/sin informacion * * * 4

Total 24.2 75.8 100.0 88

Nota: No se muestra la distribucion porcentual para menos de 20 casos.
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Cuadro 7.38 Numero de manzanas sembradas de maiz por caracteristicas de fecundidad

Distribucion de mujeres entrevistadas cuya familia cultiva maiz en la parcela, por nimero de manzanas sembradas de maiz el afio
pasado, segun numero de hijos actuales, deseados, viviendo con ella, total de hijos mayores de 12 aflos, y mayores de 12 que viven
con ella, Petén 1999

Numero de manzanas sembradas de maiz
No sabe Niamero
10y Sin infor- de

Caracteristica 0-4 5 6 7 8 9 mas macion Total casos
Nimero de hijos

0-2 65.4 10.2 5.8 2.0 3.8 0.0 11.1 1.6 100.0 320
3-5 72.4 9.4 5.0 1.9 3.7 0.6 5.5 1.4 100.0 180
6-8 64.8 6.9 6.2 4.2 3.7 0.4 11.9 1.8 100.0 146
9-11 61.1 15.1 2.8 5.2 5.6 0.0 10.2 0.0 100.0 94
12 y més * * * * * * * * * 14
Nimero de hijos deseados

0-2 62.4 8.1 3.3 3.7 5.0 0.8 14.2 2.5 100.0 135
3-5 71.3 9.7 4.6 2.0 2.5 0.0 8.7 1.2 100.0 260
6-8 66.6 13.7 3.2 2.8 2.4 0.0 10.2 1.1 100.0 77
9-11 54.3 9.2 59 11.8 5.7 0.0 13.1 0.0 100.0 25
12 y més * * * * * * * * * 12
Otras respuestas/SI 63.6 9.5 7.8 2.3 6.6 0.3 8.6 1.3 100.0 246
Hijos viviendo con ella

0-2 65.6 9.4 5.9 1.8 4.1 0.0 11.7 1.6 100.0 361
3-5 68.7 12.4 3.0 2.4 4.2 0.4 7.4 1.5 100.0 241
6-8 63.3 8.0 7.4 6.4 4.9 0.5 8.7 0.9 100.0 136
9_11 * * * * * * * * * 16
Hijos varones

mayores de 12 afios

0 68.6 10.6 5.2 1.8 3.6 0.2 8.8 1.3 100.0 501
1 65.7 8.3 4.1 5.3 1.0 0.8 10.6 4.2 100.0 76
2 60.1 7.7 10.0 3.5 6.2 0.0 11.4 1.2 100.0 73
3 57.4 11.5 4.3 4.3 8.3 0.0 14.1 0.0 100.0 49
4 63.8 8.6 0.0 12.7 7.7 0.0 7.1 0.0 100.0 26
5 * * * * * * * * * 19
6 y + * * * * * * * * * 1 l
Hijos varones mayores de

12 aiios viviendo con ella

0 67.9 10.6 4.9 1.8 3.6 0.2 9.5 1.5 100.0 545
1 68.3 8.1 3.4 3.2 2.3 0.6 12.0 2.0 100.0 104
2 55.6 12.1 11.1 4.6 8.8 0.0 7.9 0.0 100.0 72
3 41.6 4.0 4.0 16.1 18.3 0.0 15.9 0.0 100.0 27
4 * * * * * * * * * 6
6 y + * * * * * * * * * 1
Total 65.8 10.1 5.2 2.8 4.5 0.2 10.0 1.4 100.0 755
Nota: No se calcula la distribucion porcentual para menos de 20 casos
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Cuadro 7.39 Tamafio de la parcela por caracteristicas de fecundidad
Distribucion de mujeres entrevistadas por tamafio de las parcelas que posee la familia (suma de todas las parcelas), segiin nlimero
de hijos actuales, hijos deseados, hijos viviendo con ella, total de hijos mayores de 12 afios, y mayores de 12 que viven con ella,
Petén 1999
Tamafio de la parcela (suma de todas las parcelas)
No sabe Numero
No 0.10- 15.0- 20.0- 30.0- 64.0 64.1y  Sin infor- de

Caracteristica tiene 14.9 19.9 29.9 63.9 (caballeria)  mas macion Total casos
Nimero de hijos
0-2 34.5 28.7 2.8 33 9.7 13.5 6.3 1.1 100.0 500
3-5 31.7 32.5 2.3 3.2 10.4 13.3 5.1 1.5 100.0 267
6-8 20.8 34.5 3.1 2.0 14.7 13.6 10.7 0.7 100.0 188
9-11 8.9 33.4 39 4.1 20.4 20.3 9.0 0.0 100.0 105
12 y mas 27.6 0.0 0.0 2.1 12.4 49.5 8.3 0.0 100.0 20
Hijos deseados
0-2 40.9 21.8 2.1 5.0 7.3 14.2 6.9 1.9 100.0 235
3-5 36.6 32.8 2.2 2.7 8.4 9.7 6.2 1.4 100.0 423
6-8 21.1 33.6 4.9 2.8 9.7 18.9 9.1 0.0 100.0 97
9-11 3.2 34.8 1.6 1.6 30.5 18.7 9.5 0.0 100.0 27
12 y més * * * * * * * * * 14
Otras respuestas /SI 13.0 33.6 3.8 2.5 19.5 20.4 7.1 0.0 100.0 284
Hijos viviendo con ella
0-2 34.8 29.6 2.5 3.4 9.7 13.1 5.8 1.2 100.0 565
3-5 27.0 31.1 3.1 3.6 10.8 14.7 8.6 1.2 100.0 335
6-8 14.8 32.9 2.3 1.5 19.2 20.6 8.6 0.0 100.0 162
9 y més * * * * * * * * * 17
Hijos varones mayores de
12 aiios
0 30.2 31.6 2.7 3.4 10.7 14.2 6.3 0.9 100.0 730
1 29.2 33.1 3.1 2.5 10.8 13.0 7.0 1.3 100.0 109
2 253 129.8 3.3 2.7 15.8 16.2 5.7 1.3 100.0 99
3 26.1 20.6 5.0 0.0 15.1 18.4 13.0 1.8 100.0 70
4 22.3 22.6 0.0 9.1 20.7 13.7 11.6 0.0 100.0 34
5 16.5 33.5 0.0 1.9 20.6 21.9 5.6 0.0 100.0 23
6 y + * * * * * * * * * 15
Hijos varones mayores de
12 aifios viviendo con ella
0 30.2 31.2 2.6 3.6 10.5 14.7 6.4 0.8 100.0 792
1 23.4 28.8 1.9 3.0 15.9 16.7 8.3 1.9 100.0 140
2 29.8 26.5 4.0 0.6 16.8 11.4 9.6 1.2 100.0 105
3 12.1 37.0 6.7 0.0 15.7 18.6 9.9 0.0 100.0 32
4 y més * * * * * * * * * 1 l
Total 28.8 30.6 2.8 3.1 11.8 14.8 7.1 1.0 100.0 1,081
Nota: No se calcula la distribucion porcentual para menos de 20 casos
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Cuadro 7.40 Tiempo de tener la parcela por caracteristicas de fecundidad
Distribucion de mujeres que fueron entrevistadas en el Petén que viven en hogares que tienen parcelas por
tiempo de tener la parcela, seglin namero de hijos actuales, hijos deseados, hijos viviendo con ella, hijos mayores
de 12 afios e hijos mayores de 12 aflos que viven con ella, Petén 1999
Anos de tener la parcela
No sabe Num ero
21y infor- de

Caracteristica 0-5 6-10 11-15 16-20 mas macion Total casos
Nimero de hijos
0-2 39.4 28.0 8.1 11.0 5.6 8.0 100.0 320
3-5 49.1 18.5 12.4 7.1 2.2 10.6 100.0 180
6-8 44.2 28.2 10.9 7.9 4.2 4.6 100.0 146
9-11 36.5 17.8 12.0 13.7 8.2 11.9 100.0 94
12 y més * * * * * * * 12
Hijos deseados
0-2 43.7 26.0 5.8 13.3 4.9 6.3 100.0 135
3-5 46.3 24.7 9.7 6.7 6.2 6.4 100.0 260
6-8 36.1 31.8 12.6 8.0 3.8 7.6 100.0 77
9-11 32.8 18.5 16.2 16.0 5.7 10.8 100.0 25
12 y més * * * * * * * 12
Otras respuestas /SI 39.5 21.7 11.6 13.3 3.0 10.8 100.0 246
Hijos viviendo con ella
0-2 40.0 26.7 8.8 10.8 5.2 8.5 100.0 361
3-5 47.0 22.2 10.4 7.4 3.9 9.2 100.0 241
6-8 38.2 23.8 13.7 13.9 3.4 7.0 100.0 136
9_11 * * * * * * * 11
Hijos varones
mayores del2 afios
0 43.8 24.8 10.2 9.3 4.7 7.2 100.0 501
1 53.7 22.2 8.6 7.1 1.9 6.5 100.0 76
2 32.7 20.8 12.4 15.8 4.7 13.5 100.0 73
3 32.6 25.6 10.5 6.6 4.6 20.2 100.0 49
4 19.1 33.4 5.7 22.4 10.1 9.3 100.0 26
5 29.0 16.7 18.9 21.0 12.1 2.3 100.0 19
6 y + * * * * * * * 1 1
No. de hijos varones
mayores de 12 afios
viviendo con ella
0 42.9 25.3 10.7 9.6 4.3 7.1 100.0 545
1 42.0 20.8 7.3 12.8 4.4 12.8 100.0 104
2 32.0 24.2 15.2 8.5 6.9 13.1 100.0 72
3 40.8 19.5 4.0 17.1 9.3 9.3 100.0 27
4 y més * * * * * * * 17
Total 41.7 243 10.5 10.3 4.7 8.4 100.0 755
Nota: No se calcula la distribucion porcentual para menos de 20 casos
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Cuadro 7.41 Caracteristicas de fecundidad por tenencia de la parcela

de hijos deseados, Petén 1999

Distribucion de las mujeres entrevistadas por formas de tenencia de la primera parcela, segin numero de hijos actuales y nimero

NUMERO DE HIJOS ACTUALES

Otras res-

0-2 3-5 6-8 9-11 12 hijos puestas/Sin Numero
Tenencia de la parcela hijos hijos hijos hijos omas informacion Total de casos
Mis segura 44.9 23.2 19.0 9.8 3.0 0.0 100.0 108
Con titulo 453 22.9 18.6 10.1 3.1 0.0 100.0 104
Cooperativa * * * * * * 100.0 3
Segura 46.3 20.3 17.4 13.8 2.2 0.0 100.0 260
Ejido municipal 39.7 27.1 22.4 10.8 0.0 0.0 100.0 65
Derecho de posesion 62.8 16.8 18.0 2.4 0.0 0.0 100.0 43
En tramite 44.4 18.4 15.0 18.4 3.8 0.0 100.0 151
Menos segura 41.8 26.2 15.5 16.1 0.4 0.0 100.0 145
Derecho de permanencia * * * * * * 100.0 10
Agarrada 41.8 28.0 15.1 14.6 0.5 0.0 100.0 135
Sin seguridad 38.2 26.0 23.5 10.4 1.9 0.0 100.0 253
Arrendada 43.6 29.6 16.8 10.0 0.0 0.0 100.0 115
Prestada 33.8 22.9 29.1 10.7 3.5 0.0 100.0 138
No sabe/Sin informacion * * * * * * 100.0 4

* * * * *
No tiene parcela 55.4 27.3 12.5 3.0 1.8 0.0 100.0 311
Todos los entrevistados 46.2 24.8 17.4 9.8 1.9 0.0 100.0 1,081
NUMERO DE HIJOS DESEADOS
Otras res-

0-2 3-5 6-8 9-11 12 hijos puestas/Sin Numero
Tenencia de la parcela hijos hijos hijos hijos omas informacion Total de casos
Mis segura 20.8 36.8 11.6 5.4 3.5 22.0 100.0 108
Con titulo 20.4 38.0 11.9 5.6 3.6 20.6 100.0 104
Cooperativa * * * * * * 100.0 3
Segura 20.0 28.6 9.7 4.2 1.4 36.1 100.0 260
Ejido municipal 18.1 34.9 11.8 5.4 0.0 29.8 100.0 65
Derecho de posesion 45.6 18.7 2.8 2.5 2.5 27.9 100.0 43
En tramite 13.5 28.6 10.7 4.2 1.8 41.2 100.0 151
Menos segura 18.8 39.7 8.9 1.4 2.0 29.2 100.0 145
Derecho de permanencia * * * * * * 100.0 10
Agarrada 19.4 40.0 7.1 1.5 2.1 29.8 100.0 135
Sin seguridad 14.9 37.2 10.5 2.8 0.8 33.9 100.0 253
Arrendada 14.3 41.3 9.9 4.2 1.4 28.8 100.0 115
Prestada 15.4 33.8 10.9 1.5 0.3 38.1 100.0 138
No sabe/Sin informacion * * * * * * 100.0 4

* * * * *

No tienen parcela 30.9 49.7 6.6 0.3 0.7 11.9 100.0 311
Todos los entrevistados 21.8 39.1 9.0 2.5 1.3 26.3 73.7 1,081

Nota: No se muestran las distribuciones porcentuales para menos de 20 casos
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Cuadro 7.42 Caracteristicas de fecundidad por etnicidad y origen del informante

Distribucion de las mujeres entrevistadas en el Petén por numero de hijos actuales y nimero promedio de hijos; y nimero de hijos
deseados y promedio deseado, segun origen y etnicidad del informante, Petén 1999

Peteneros Inmigrantes Todos los entrevistados

Padre  Padre no
Numero de hijos Petenero Petenero  Total  Ladino Indigena Total  Ladino Indigena  Total

Hijos actuales

0-2 51.9 52.9 52.5 45.3 41.4 44.3 47.8 41.7 46.2
3-5 30.4 26.4 27.9 24.0 23.1 23.8 25.4 22.8 24.8
6-8 13.5 15.8 14.9 18.4 17.6 18.2 17.0 18.7 17.4
9y més 4.3 4.9 4.6 12.4 17.9 13.8 9.8 16.9 11.7
Total 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0

Promedio de hijos

Hijos deseados

0-2 25.5 28.3 27.2 22.5 13.5 20.1 24.2 14.7 21.8
3-5 52.6 42.0 46.1 40.5 27.3 36.9 429 28.0 39.1
6-8 4.0 8.6 6.8 9.2 11.2 9.7 8.4 10.8 9.0
11 y mas 0.0 1.7 1.0 4.5 5.0 4.7 3.7 4.2 3.8
Otras respuestas /Sin informacion 17.9 19.4 18.8 23.3 43.0 28.6 20.8 42.4 26.3
Total 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0

Promedio de hijos deseados

Numero de mujeres 100 159 260 600 221 821 808 272 1,081
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CUADROS DETALLADOS DE LA ENSMI PARA EL PETEN

Cuadro ENSMI-1 Fecundidad y paridez por lugar de residencia y educacion
Tasa global de fecundidad, nimero promedio de hijos nacidos vivos a mujeres de 40-49
aflos y porcentaje de mujeres embarazadas, por lugar de residencia, grupo étnico y nivel
de educacion, Petén 1999
Numero Porcentaje
Tasa promedio de de mujeres
global de nacidos vivos actualmente
fecundidad a mujeres embarazadas
Caracteristica 15-49' 40-49 15-49
Zona de residencia
Urbana 4.3 6.10 8.6
Rural 7.6 8.22 12.0
Grupo étnico
Indigena 8.6 8.65 11.9
Ladino 6.1 7.39 10.9
Nivel de educacion alcanzado
Sin educacion 9.0 8.48 12.5
Primaria 6.3 7.08 11.6
Secundaria 1.8 3.89 6.1
Superior 0.5 4.00 0.0
Total 6.8 7.78 11.2
' Tasas para los tres afios que precedieron la encuesta
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Cuadro ENSMI-2 Asistencia escolar y razones de abandono de la escuela
Distribucion porcentual de las mulieres de 15 a 24 afios por asistencia escolar y
razones de abandono de la escuela, segin nivel educativo mis alto y zona de
residencia, Petén 1999
Nivel educativo mas alto
Primaria Primaria  Secundaria
Razén de abandono incompleta completa incompleta Total
TOTAL
Asiste actualmente 15.1 27.8 60.8 26.3
Qued6 embarazada 0.5 0.0 4.3 1.0
Se caso 4.8 5.1 7.5 5.6
Para cuidar los nifios 3.3 1.9 0.0 2.3
Familia necesita ayuda 12.5 9.9 2.0 9.7
No pudo pagar estudiar 4.1 8.9 7.1 5.3
Necesita ganar plata 2.0 6.5 0.0 3.2
Se gradud, suficiente 0.4 1.5 2.1 1.7
Malas calificaciones 1.1 1.2 0.0 0.9
No le gusta la escuela 33.0 18.7 7.3 24.7
Escuela muy lejos 10.6 15.8 0.0 9.3
Por enfermedad 2.4 0.0 6.8 2.8
Otra razon 8.1 1.2 0.0 5.2
No sabe/sin informacion 2.1 1.5 2.0 1.9
Total 100.0 100.0 100.0 100.0
Numero de entrevistas 241 72 72 403
ZONA URBANA
Asiste actualmente 21.3 * 57.5 38.6
Qued6 embarazada 2.5 * 8.2 3.9
Se casé 5.9 * 7.2 6.5
Cuidar los nifios 0.0 * 0.0 1.3
Familia necesitaba ayuda 22.1 * 3.9 11.0
No pudo pagar estudios 2.2 * 3.9 3.6
Necesita ganar plata 2.5 * 0.0 3.5
Se gradu ¢, suficiente 0.0 * 1.1 1.5
Malas calificaciones 0.0 * 0.0 0.0
No le gusta la escuela 26.3 * 6.6 17.4
Escuela muy lejos 5.5 * 0.0 3.7
Por enfermedad 2.9 * 7.7 3.9
Otra razon 5.7 * 0.0 2.5
No sabe/sin informacion 3.0 * 3.9 2.6
Total 100.0 100.0 100.0 100.0
Numero 42 16 36 102
ZONA RURAL

Asiste actualmente 13.6 25.2 64.4 21.8
Quedo embarazada 0.0 0.0 0.0 0.0
Se caso 4.5 4.1 7.8 5.2
Para cuidar los nifios 4.1 0.0 0.0 2.7
Familia necesitab ayuda 10.2 13.1 0.0 9.3
No pudo pagar estudios 4.6 9.2 10.6 5.9
Necesita ganar plata 1.9 59 0.0 3.1
Se gradud, suficiente 0.5 2.0 3.2 1.8
Malas calificaciones 1.4 1.6 0.0 1.2
No le gusta la escuela 34.6 17.2 8.2 27.4
Escuela muy lejos 11.8 18.3 0.0 11.3
Por enfermedad 2.3 0.0 5.8 2.3
Otra razoén 8.7 1.6 0.0 6.2
No sabe/sin informacion 1.8 2.0 0.0 1.6
Total 100.0 100.0 100.0 100.0
Numero 199 56 36 301
Nota: No se muestra la distribucién para 5 mujeres con educacion superior y 13
con secundaria incompleta. No se muestra la distribucion para menos de 20 casos.
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Cuadro ENSMI-3 Edad mediana al primer nacimiento por caracteristicas seleccionadas

Edad mediana al primer nacimiento entre las mujeres de 25-49 afios, por edad actual, segin caracteristicas

seleccionadas, Petén 1999

Edad actual

Mujeres
Caracteristica 25-29 30-34 35-39 40-44 45-49 25-49
Zona de residencia
Urbana 20.2 20.7 20.7 19.9 20.2 20.4
Rural 18.5 17.6 18.2 18.1 18.8 18.1
Grupo étnico
Indigena 18.0 17.7 18.4 17.7 18.3 18.0
Ladino 18.9 18.1 18.5 18.6 19.7 18.7
Nivel de educacion alcanzado
Sin educacion 17.8 17.3 17.9 17.9 19.0 17.9
Prim aria 18.6 17.8 18.8 18.8 18.9 18.6
Secundaria 21.2 23.4 23.1 20.6 19.5 22.9
Superior - - - - - 22.6
Total 18.8 17.9 18.5 18.4 19.1 18.5

Nota: Las medianas para el grupo 20-24 no se calcularon porque menos de la mitad de las mujeres han tenido un hijo

antes de cumplir 20 afios.
- Menos del 50 por ciento de las mujeres han tenido un nacimiento antes de los 25 afios

Cuadro ENSMI-4 Fecundidad de adolescentes por caracteristicas seleccionadas

Porcentaje de adolescentes (15-19 afios) que ya son madres o que estan embarazadas por primera vez,
segun caracteristicas seleccionadas, Petén 1999

Porcentaje de adolescentes:
Total
Estan alguna Numero
Ya embarazadas vez de
son con el embara- adoles-

Caracteristica madres primer hijo zadas centes
Edad de adolecentes

15 5.3 9.3 14.6 66
16 6.3 11.0 17.3 59
17 35.5 8.6 44.0 58
18 44.9 6.6 51.5 66
19 61.2 3.2 64.4 52
Zona de residencia

Urbana 10.7 9.7 20.4 62
Rural 34.6 7.4 41.9 239
Nivel de educaciéon alcanzado

Sin educacion 47.4 6.3 53.7 49
Primaria 29.8 10.0 39.8 196
Secundaria 10.1 1.7 11.8 54
Grupo étnico

Indigena 35.1 11.3 46.4 78
Ladino 27.1 6.4 33.5 223
Total 29.4 7.9 37.3 301
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Cuadro ENSMI-5 Conocimiento de métodos especificos entre las mujeres entrevistadas
Porcentaje de mujeres que conocen algiin método anticonceptivo, por nivel de exposicion,
segun métodos especificos, Petén 1999
Nivel de exposicion
Todas Actual- Sin
las mente experiencia

Método anticonceptivo mujeres unidas sexual !
Cualquier método 74.6 77.2 60.6
Cualquier método moderno 74.4 77.0 60.6
Pildora 68.3 70.7 54.0
DIU 33.5 37.0 16.5
Inyeccion 60.1 62.2 46.1
Vaginales 19.8 20.7 14.2
Condon 433 44.4 34.7
Esterilizacion femenina 63.1 65.2 48.6
Esterilizacion masculina 37.8 40.1 21.7
Implante 2.3 2.4 2.7
Cualquier método tradicional/folclérico 31.4 32.9 19.7
Abstinencia periddica 28.0 29.9 15.7
Retiro 16.8 16.8 10.4
Folcloricos 2.3 2.6 0.0
Numero de mujeres 1,144 851 206
Promedio de métodos 3.8 3.9 2.6
Nota: El total incluye 6 mujeres solteras sexualmente activas
' Mujeres que nunca han tenido relaciones sexuales

Cuadro ENSMI-6 Uso actual de métodos anticonceptivos entre las mujeres entrevistadas actualmente unidas
Distribucion porcentual de las mujeres entrevistadas actualmente unidas por método usado actualmente, segin edad, Petén 1999
Tradicionales
Métodos modernos y folcléricos
Total Esteri- Esteri- Nu-
méto- liza- liza- Total No mero
Cual- dos cion cion  tradi- usa de
quier moder- Pildo- Inyec- Con-  feme- mascu- ciona-  Rit- Reti- actual- mu-
Edad método  nos ra DIU cion dén nina lina les mo ro mente Total  jeres
15-19 5.7 2.4 1.5 0.0 0.8 0.0 0.0 0.0 33 33 0.0 94.3 100.0 124
20-24 19.2 15.0 54 0.5 5.6 2.0 1.4 0.0 4.2 2.4 1.9 80.8 100.0 152
25-29 29.8 26.6 9.1 1.5 8.3 0.1 7.4 0.0 3.2 2.5 0.7 70.2  100.0 145
30-34 33.2 29.6 6.4 0.0 6.4 0.0 16.8 0.0 3.6 3.0 0.6 66.8 100.0 127
35-39 28.3 23.6 3.5 1.3 1.5 0.0 16.6 0.7 4.7 4.1 0.6 71.7 100.0 139
40-44 31.5 26.0 4.9 3.8 1.4 0.0 15.9 0.0 5.5 4.5 1.0 68.5 100.0 88
45-49 14.6 14.6 0.0 0.0 0.8 0.0 13.8 0.0 0.0 0.0 0.0 85.4 100.0 76
Total 23.5 19.8 4.8 0.9 4.0 0.4 9.6 0.1 3.7 2.9 0.8 76.5 100.0 851
' Las mujeres no unidas sexualmente activas son aquéllas que tuvieron relaciones sexuales en los 30 dias que precedieron la
encuesta
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Cuadro ENSMI-7 Fuente de suministro para métodos modernos
Distribucion porcentual de usuarias actuales de métodos modernos
especificos por fuente de suministro, segiin método, Petén 1999
M¢étodo moderno
Esteri- Total
Inyec- lizacion  métodos

Fuente de abastecimiento Pildora ciones  femenina modernos
Fuente publica 32.7 38.6 54.4 46.0
Hospital publico 2.7 7.8 51.5 30.0
Centro de salud 18.7 14.1 2.9 10.0
Puesto de salud 6.1 14.2 0.0 4.3
Promotor de salud 5.2 0.0 0.0 1.3
Centro comunitario de salud 0.0 2.4 0.0 0.5
Fuente médica privada 61.2 58.5 45.1 51.7
Hospital privado 0.0 0.0 16.3 8.6
Clinica privada 0.0 8.8 0.0 3.2
Consultorio medico 3.1 3.9 0.0 1.5
APROFAM 8.5 0.0 28.8 16.4
Farmacia 49.1 41.2 0.0 21.0
Distribuidor APROFAM 0.4 0.0 0.0 0.1
Otro privado 0.0 4.6 0.0 0.9
Otras fuentes privadas 6.1 3.0 0.0 2.1
Sin informacion 0.0 0.0 0.5 0.2
Total 100.0 100.0 100.0 100.0
Numero de mujeres 47 36 96 192
Nota: El total incluye 8 usuarias de DIU, 4 de condén y 1 de esterilizacion
masculina

Cuadro ENSMI-8 Preferencias de fecundidad por edad actual de las mujeres

Distribucion porcentual de mujeres en union por deseo de mas hijos, segiin edad actual de las mujeres, Petén 1999
Edad actual Total

mujeres

Preferencia 15-19 20-24 25-29 30-34 35-39 40-44 45-49 15-49

Desea mas hijos

Desea tener otro pronto ! 17.5 15.5 10.8 7.6 6.5 5.6 5.1 10.4

Desea tener pero mas tarde 2 47.7 38.2 22.9 11.8 13.3 6.1 1.8 22.5

Desea mas, no sabe cuando 1.7 0.7 1.0 2.8 1.7 1.2 1.6 1.5

Indecisa sobre si desea o no 4.3 7.2 6.1 10.3 9.5 6.9 7.9 7.5

No desea mas hijos

No quiere mas 25.8 36.4 51.6 50.3 48.2 60.5 54.2 45.4

Esterilizada 0.0 1.4 7.4 16.8 17.3 15.9 13.8 9.7

Se declara infecunda 3.0 0.6 0.1 0.4 2.7 3.8 14.1 2.7

Sin informacion 0.0 0.0 0.0 0.0 0.7 0.0 1.4 0.2

Total 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0

Numero 124 152 145 127 139 88 76 851

! Desea otro hijo antes de dos afios ? Desea esperar dos afios 0 mas
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Cuadro ENSMI-9 Indicadores de desnutricién para nifios menores de cinco afios, por caracteristicas seleccionadas
Entre los nifios menores de cinco afios, porcentaje clasificado como desnutrido segun tres indicadores
antropométricos: talla para la edad, peso para la talla y peso para la edad, por caracteristicas seleccionadas, Petén
1999
Porcentaje con Porcentaje con Porcentaje con
desnutricion cronica  desnutricion aguda desnutricion global
(Talla para la edad) (Peso para la talla) (Peso paralaedad)  Numero
de
Caracteristica Severa' Total? Severa' Total® Severa' Total? nifios
Edad del niiio
Por debajo 6 meses 0.0 6.6 0.5 1.9 1.7 3.3 75
6-11 meses 6.8 26.3 1.4 1.4 4.4 22.3 85
12-23 meses 17.7 52.1 0.1 3.9 53 26.9 172
24-35 meses 17.5 49.6 0.0 0.8 2.2 22.7 162
36-47 meses 18.0 54.1 0.0 0.6 0.7 18.9 182
48-59 meses 18.7 58.6 0.0 1.5 2.5 17.2 151
Sexo
Masculino 14.5 49.9 0.4 1.5 2.8 21.4 431
Femenino 15.7 42.0 0.0 1.9 2.7 18.0 396
Orden del nacimiento
1 6.8 42.2 0.1 2.0 2.2 13.7 150
2-3 153 43.8 0.1 1.6 1.9 19.9 238
4-5 18.5 49.8 0.8 3.0 6.1 25.4 172
6+ 17.2 47.9 0.0 0.8 1.7 19.5 267
Intervalo entre nacimientos
Primer nacimiento 6.8 42.3 0.1 2.0 2.2 13.7 151
Por debajo de 24 meses 21.8 53.1 0.2 1.7 3.4 26.7 229
24-47 meses 16.0 47.2 0.3 1.6 2.6 18.8 357
48+ meses 7.0 29.2 0.2 1.6 2.6 153 90
Zona de residencia
Urbana 11.2 34.0 0.3 . 1.2 15.1 130
Rural 15.8 48.6 0.2 1.8 3.1 20.8 697
Grupo étnico
Indigena 19.5 59.3 0.0 1.9 3.2 23.1 262
Ladino 12.7 39.3 0.3 1.6 2.6 18.1 565
Nivel de educacién alcanzado
Sin educacion 21.1 53.6 0.0 1.3 4.5 23.3 353
Prim aria 10.8 41.7 0.4 2.2 1.5 17.6 427
Secundaria 3.7 23.6 0.0 0.0 0.0 9.6 45
Total 15.1 46.2 0.2 1.7 2.8 19.8 827
Nota: Las estimaciones se refieren a los nifios nacidos en el periodo 3-59 meses anteriores a la encuesta (se excluyen
los menores de 3 meses). Cada indice se expresa en términos del numero de desviaciones estandar (DE) de la media
del patrén internacional utilizado por NCHS/CDC/OMS. Los nifos se clasifican como desnutridos si estdn 2 o mas
desviaciones estandar (DE) por debajo de la media de la poblacion de referencia.
El total incluye 2 hijos con madres con educacion superior.
' Nifios que estdn 3 DE o mas por debajo de la media
? Nifios que estan 2 DE o mas por debajo de la media. Incluye los nifios que estdn 3 DE o mas por debajo de la
media.
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CUADROS DE SALUD COMPARATIVOS:
PETEN, REGIONES DE GUATEMALA, DEPARTAMENTOS DEL ALTIPLANO Y GRUPOS ETNICOS

Cuadro ENSMI-10 Nivel de educacién de las mujeres entrevistadas por caracteristicas seleccionadas
Distribucion porcentual de las mujeres en edad fértil por nivel de educacion mas alto alcanzado, segiin
caracteristicas seleccionadas, Guatemala 1998/99 y Altiplano 1995/96
Nivel de educacion
Numero

Sin edu- Secun- Supe- de .
Grupo cacion  Primaria daria rior Total mujeres
Petén 36.3 50.8 12.3 0.6 100.0 1,144
Region de Guatemala
Metropolitana 14.1 454 34.9 5.7 100.0 441
Norte 45.5 43.1 10.1 1.3 100.0 467
Nor-Oriental 28.5 51.8 17.4 24 100.0 677
Sur-Oriental 22.7 57.9 18.8 0.5 100.0 431
Central 19.8 54.0 23.6 2.7 100.0 786
Sur-Occidental 28.7 52.8 16.8 1.8 100.0 1,266
Nor-occidental 46.6 46.0 6.9 0.5 100.0 809
Altiplano
Alta Verapaz 61.2 32.1 5.8 0.9 100.0 1,012
Chimaltenango 324 52.9 12.7 2.0 100.0 1,164
Huehuetenango 46.3 46.0 7.1 0.7 100.0 1,005
Quiché 54.7 37.2 8.0 0.1 100.0 790
Quetzaltenango 20.9 54.5 21.8 2.7 100.0 765
San Marcos 38.1 51.1 10.0 0.8 100.0 852
Solola 43.8 45.7 10.0 0.5 100.0 740
Totonicapan 48.9 46.1 4.5 0.4 100.0 752
Grupo étnico
Indigena 51.0 44.5 4.1 0.4 100.0 2,205
Ladino 14.2 51.3 30.3 4.1 100.0 3,816
Guatemala 253 49.3 22.4 3.0 100.0 6,021
! Namero de mujeres sin ponderar, es decir, mujeres entrevistadas
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Cuadro ENSMI-11 Fecundidad y paridez por caracteristicas
seleccionadas

Tasa global de fecundidad, nimero promedio de hijos nacidos
vivos a mujeres de 40-49 afios y porcentaje de mujeres
embarazadas, por caracteristicas seleccionadas, Guatemala
1998/99 y Altiplano 1995/96

Numero Porcentaje

Tasa promedio de  de mujeres
global de  nacidos vivos actualmente
fecundidad amujeres  embarazadas

Grupo 15-49' 40-49 15-49
Petén 6.8 7.8 11.2
Region de Guatemala

Metropolitana 4.3 5.0 6.1
Norte 5.5 6.1 10.5
Nor-Oriental 5.4 5.7 5.8
Sur-Oriental 5.1 5.6 12.0
Central 5.0 54 8.7
Sur-Occidental 53 6.2 7.1
Nor-Occidental 6.2 6.7 8.1
Departamentos

del Altiplano

Alta Verapaz 6.9 7.2 10.5
Chimaltenango 6.6 6.6 83
Huehuetenango 6.9 7.1 10.3
Quiché 6.6 6.7 9.5
Quetzaltenango 4.7 5.7 7.3
San Marcos 6.3 7.4 8.2
Solola 6.0 7.2 8.0
Totonicapan 6.0 6.9 8.1
Grupo étnico

Indigena 6.2 7.1 10.2
Ladino 4.6 5.1 6.5
Guatemala 5.0 5.7 7.6

'Tasas para los tres afios que precedieron la encuesta
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Cuadro ENSMI-12 Fecundidad de adolescentes
Porcentaje de adolescentes (15-19 afios) que ya son madres o que estan embarazadas
por primera vez, seglin caracteristicas seleccionadas, Guatemala 1998/99 y Altiplano
1995/96

Adolescentes alguna vez embarazadas

Ya Embarazadas

son con el
Grupo madres primer hijo Total
Petén 294 7.9 37.3
Region de Guatemala
Metropolitana 11.8 32 15.1
Norte 18.8 7.2 26.0
Nor-Oriental 22.1 1.8 23.9
Sur-Oriental 17.3 9.7 27.0
Central 20.0 4.3 24.3
Sur-Occidental 18.9 3.3 222
Nor-Occidental 20.7 4.8 25.5
Departamentos
del Altiplano
Alta Verapaz 23.6 4.7 28.3
Chimaltenango 21.5 2.8 242
Huehuetenango 26.1 2.2 28.3
Quiché 17.9 2.8 20.7
Quetzaltenango 17.7 4.6 223
San Marcos 16.9 4.1 21.0
Solola 17.7 3.1 20.8
Totonicapan 15.7 3.0 18.7
Grupo étnico
Indigena 19.0 6.7 25.7
Ladino 16.5 34 19.9
Guatemala 17.3 43 21.6
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Cuadro ENSMI-13 Uso actual de anticonceptivos entre mujeres por caracteristicas seleccionadas
Distribucion porcentual de las mujeres actualmente unidas por método usado actualmente, segin caracteristicas
seleccionadas, Guatemala 1998/99 y Altiplano 1995/96
Métodos modernos Tradicionales

Cual- Total Ester. Ester. Total

quier moder- Pas- Inyec- Con- feme- mas- tradi-
Grupo método nos tillas  DIU cion don nina culina cionales Ritmo Retiro Total
Petén 23.5 19.8 4.8 0.9 4.0 0.4 9.6 0.1 3.7 2.9 0.8 100.0
Regién de Guatemala
Metropolitana 57.2 47.0 8.5 4.6 4.6 4.6 233 1.4 10.2 7.8 2.5 100.0
Norte 20.8 18.8 2.5 2.2 3.5 1.1 9.2 0.3 1.9 1.1 0.8 100.0
Nor-Oriental 31.5 233 2.3 0.4 2.3 2.5 15.4 0.3 7.3 6.3 1.0 100.0
Sur-Oriental 32.9 28.1 7.5 1.5 1.5 1.6 15.4 0.7 4.8 4.0 0.8 100.0
Central 39.1 31.6 4.9 1.0 4.3 0.9 20.4 0.1 7.5 6.9 0.6 100.0
Sur-Occidental 30.4 22.8 2.3 0.7 4.6 0.7 13.5 0.8 7.2 5.6 1.6 100.0
Nor-Occidental 13.9 10.9 0.6 0.2 2.8 0.8 6.1 0.4 3.0 2.2 0.8 100.0
Departamento
del Altiplano
Alta Verapaz 12.0 8.6 1.2 0.7 0.7 1.0 4.1 0.7 3.1 3.1 0.0 100.0
Chimaltenango 15.7 120 1.1 0.8 1.5 0.7 6.8 1.1 3.7 3.2 0.4 100.0
Huehuetenango 132 10.7 1.5 0.7 1.1 0.3 6.9 0.3 2.4 1.8 0.7 100.0
Quiché 9.5 8.1 0.7 0.0 1.1 1.1 4.8 0.4 1.5 1.3 0.2 100.0
Quetzaltenango 34.1 285 3.9 2.7 1.9 29 163 0.8 5.6 4.5 1.0 100.0
San Marcos 16.3 138 1.8 1.3 1.4 0.2 9.1 0.0 2.5 2.5 0.0 100.0
Solola 9.6 6.0 0.4 0.4 0.8 0.8 3.2 0.4 3.6 3.6 0.0 100.0
Totonicapan 3.9 2.9 0.0 0.4 0.4 0.0 2.2 0.0 0.8 0.8 0.0 100.0
Grupo étnico
Indigena 12.9 8.4 1.6 0.3 1.9 0.1 4.3 0.3 4.3 3.7 0.7 100.0
Ladino 49.9 41.3 6.6 3.0 4.8 33 22.5 1.0 8.5 6.6 1.9 100.0
Guatemala 314 269 3.8 2.6 2.5 22 143 1.5 4.5 3.6 0.9 100.0
Nota: Los porcentajes no necesariamente suman 100 debido a redondeo
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Cuadro ENSMI-14 Deseo de no tener mas hijos por caracteristicas seleccionadas

sobrevivientes y caracteristicas seleccionadas, Guatemala 1998/99

Porcentaje de mujeres en uniéon que no desean mas hijos o que estan esterilizadas(os), por nimero de hijos

Numero de hijos sobrevivientes' Total
mujeres

Grupo 0 1 2 3 4 5 6+ 15-49
Petén 3.7 17.1 48.5 57.0 69.2 77.5 68.7 55.1
Region de Guatemala
Metropolitana 23.1 13.7 68.3 83.9 88.2 69.6 86.5 64.7
Norte 0.0 15.5 50.6 65.1 55.4 82.6 75.9 58.1
Nor-Oriental 7.0 15.7 54.1 66.8 66.6 61.6 64.2 553
Sur-Oriental 3.5 15.5 473 67.8 92.9 65.4 77.6 59.7
Central 12.3 9.9 51.1 73.2 74.1 88.9 79.0 59.7
Sur-Occidental 3.4 20.9 39.6 64.5 61.0 77.4 73.2 55.2
Nor-Occidental 0.0 9.6 32.7 50.8 58.4 60.0 59.8 44 .4
Grupo étnico
Indigena 2.3 15.3 38.8 49.0 45.7 58.2 70.2 48.9
Ladino 15.5 14.4 59.0 79.3 87.7 80.5 78.1 62.7
Guatemala 12.0 14.6 54.0 72.8 73.9 71.8 74.3 58.4

NA: No aplicable
" Incluye el embarazo actual
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Cuadro ENSMI-15 Necesidad de servicios de planificacion familiar por caracteristicas seleccionadas
Porcentaje de mujeres en union con necesidad insatisfecha y necesidad satisfecha de planificacion familiar y demanda total
de planificacion familiar, por caracteristicas seleccionadas, Guatemala 1998/99 yAE)tiplano 1995/96
Necesidad Necesidad Porcentaje
insatisfecha satisfecha’ Demanda total® de la
demanda

Para Para Para Para Para Para satis-
Grupo espaciar limitar  Total espaciar limitar ~ Total espaciar limitar  Total fecha*
Petén 13.7 18.8 32,5 5.8 17.6 23.5 20.7 36.5 57.2 43.2
Regién de Guatemala
Metropolitana 9.9 8.1 18.0 13.4 43.8 57.2 24.0 52.3 76.3 76.4
Norte 12.3 19.0 31.2 4.8 15.9 20.8 17.7 34.9 52.7 40.7
Nor-Oriental 10.0 13.5 23.5 6.4 25.1 31.5 17.0 38.6 55.6 57.7
Sur-Oriental 15.9 12.3 28.2 6.8 26.2 32.9 23.1 38.7 61.8 54.4
Central 12.5 10.0 22.5 8.2 30.9 39.1 21.1 41.4 62.5 64.0
Sur-Occidental 12.6 12.0 24.6 6.3 24.1 30.4 19.6 36.5 56.0 56.0
Nor-Occidental 13.7 11.6 25.3 2.7 11.2 13.9 17.2 22.8 40.0 36.7
Departamento
del Altiplano
Alta Verapaz 16.3 18.3 34.6 2.0 10.0 12.0 18.6 28.6 47.1 26.7
Chimaltenango 20.7 10.4 31.1 4.7 11.0 15.7 25.6 21.4 47.0 33.7
Huehuetenango 16.9 12.5 29.4 4.1 9.1 13.2 21.5 21.9 434 323
Quiché 17.1 10.8 27.9 2.0 7.5 9.5 19.3 18.5 37.8 26.2
Quetzaltenango 15.5 11.2 26.7 9.3 24.8 34.1 25.4 36.6 62.0 56.9
San Marcos 10.5 15.5 26.1 2.7 13.6 16.3 13.9 29.3 432 39.8
Solola 15.7 8.8 24.5 32 6.4 9.6 19.5 15.1 34.7 29.4
Totonicapan 18.1 7.5 25.5 0.6 33 3.9 18.7 10.8 29.5 13.2
Grupo étnico
Indigena 14.4 15.8 30.2 2.4 10.4 12.9 17.2 26.3 43.5 30.5
Ladino 10.7 9.1 19. 11.3 38.7 49.9 22.8 48.1 70.9 72.1
Guatemala 11.8 11.3 23.1 8.5 29.7 38.2 21.0 41.2 62.2 62.9
' Necesidad insatisfecha para limitar: mujeres actualmente embarazadas o amenorréicas cuyo ultimo embarazo no fue
deseado y mujeres fértiles que no estan ni embarazadas ni amenorréicas que no desean mas hijos. Necesidad insatisfecha
para espaciar: mujeres actualmente embarazadas o amenorréicas cuyo ltimo embarazo si fue deseado, pero mas tarde
y mujeres fértiles que no estan ni embarazadas ni amenorréicas que si desean mas hijos pero prefieren esperar por lo
menos dos afios.
? La necesidad satisfecha para espaciar se refiere a las mujeres que usan algiin método de planificacion familiar y que
respondieron que desean tener mas hijos o estan indecisas al respecto. La necesidad satisfecha para limitar se refiere a
aquellas mujeres que estan usando y que no desean mas hijos.
* La demanda total incluye mujeres embarazadas o amenorréicas que quedaron embarazadas mientras usaban un método
(falla de método).
* [(Necesidad satisfecha)+(falla de método)]/(demanda total)
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Cuadro ENSMI-16 Promedio ideal de hijos por caracteristicas seleccionadas
Promedio ideal de hijos para todas las mujeres entrevistadas, por edad, segiin caracteristicas seleccionadas, Guatemala
1998/99

Edad de la mujer Total

mujeres

Grupo 15-19  20-24  25-29  30-34  35-39  40-44 4549  15-49
Petén 2.8 3.0 3.7 4.1 4.7 4.9 6.2 3.8
Region de Guatemala
Metropolitana 2.7 2.6 2.8 3.1 3.5 3.9 3.9 3.1
Norte 2.9 32 32 4.5 4.5 5.8 6.0 3.9
Nor-Oriental 2.9 3.2 3.7 4.0 4.0 4.2 3.6 3.6
Sur-Oriental 2.9 3.0 3.1 42 4.1 33 3.8 34
Central 2.9 3.1 3.1 3.7 3.8 3.7 3.9 33
Sur-Occidental 3.1 32 3.5 3.6 4.1 4.4 4.5 3.6
Nor-Occidental 3.8 3.6 3.9 4.6 5.4 5.4 4.3 4.2
Grupo étnico
Indigena 3.9 3.5 3.7 4.4 5.2 5.5 5.8 42
Ladino 2.7 2.8 3.0 34 3.6 3.7 3.7 3.1
Guatemala 3.0 3.0 3.2 3.6 3.9 4.2 4.1 34

Cuadro ENSMI-17 Fecundidad deseada y observada

Tasa global de fecundidad deseada y observada para los tres
aflos que precedieron la encuesta, por caracteristicas
seleccionadas, Guatemala 1998/99

Tasa global de fecundidad

Grupo Deseada Observada
Petén 5.4 6.8

Region de Guatemala

Metropolitana 3.5 4.3
Norte 4.7 5.5
Nor-Oriental 4.8 5.4
Sur-Oriental 3.8 5.1
Central 3.8 5.0
Sur-Occidental 4.2 5.3
Nor-Occidental 5.4 6.2
Grupo étnico

Indigena 52 6.2
Ladino 3.6 4.5
Guatemala 4.1 5.0

Nota: Las tasas se calcularon a partir de los nacimientos
ocurridos a las mujeres de 15-49 afios durante el periodo de
1-36 meses antes de la encuesta (se excluye el mes de la
entrevista).
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Cuadro ENSMI-18 Mortalidad infantil y en la nifiez en los diez afios anteriores a la encuesta,
por caracteristicas seleccionadas
Tasas de mortalidad infantil y en la nifiez para los diez afios anteriores a la encuesta, por
caracteristicas seleccionadas, Guatemala 1998/99 y Altiplano 1995/96
Post- Post- Enla
Neonatal neonatal' Infantil  infantil nifiez
Grupo (MN) (MPN) G90) 91 (590)
Petén 29 19 48 19 67
Region de Guatemala
Metropolitana 28 17 46 6 52
Norte 28 12 40 21 61
Nor-Oriental 28 25 54 15 68
Sur-Oriental 13 16 29 29 58
Central 23 34 57 9 66
Sur-Occidental 27 30 58 23 79
Nor-Occidental 23 27 50 22 71
Departamento
del Altiplano
Alta Verapaz 35 31 66 47 110
Chimaltenango 66 24 90 23 111
Huehuetenango 28 35 63 32 93
Quiché 33 31 64 29 91
Quetzaltenango 19 29 48 14 62
San Marcos 29 26 55 23 76
Solola 42 22 64 19 82
Totonicapan 36 36 72 26 96
Grupo étnico
Indigena 28 28 56 24 79
Ladino 24 20 45 12 56
Guatemala 26 23 49 16 64
'Calculada como la diferencia entre la tasa de mortalidad infantil y la neonatal

Salud Materno-Infantil y el Uso de los Recursos Naturales | 137



Cuadro ENSMI-19 Cuidado prenatal para los menores de cinco afios

Distribucion porcentual de nacimientos en los cinco afios que precedieron la encuesta, por tipo de cuidado
prenatal, segun caracteristicas seleccionadas, Guatemala 1998/99 y Altiplano 1995/96

Recibié cuidado prenatal '
Enfer- Coma- No Sin infor-

Caracteristica Médico mera drona recibié macion Total
Petén 28.3 11.1 33.2 26.9 0.5 100.0
Region de Guatemala

Metropolitana 67.9 8.2 10.2 12.6 1.0 100.0
Norte 36.4 17.1 20.4 26.1 0.0 100.0
Nor-Oriental 37.5 10.2 29.5 22.6 0.1 100.0
Sur-Oriental 45.6 21.6 25.1 7.7 0.0 100.0
Central 52.4 9.1 32.6 6.0 0.0 100.0
Sur-Occidental 42.9 10.8 36.9 9.0 0.4 100.0
Nor-Occidental 18.8 19.0 48.2 13.5 0.4 100.0
Departamento

del Altiplano

Alta Verapaz 33.8 7.7 9.7 3.8 25.5 100.0
Chimaltenango 26.2 7.9 58.2 3.5 4.1 100.0
Huehuetenango 16.3 13.4 44.5 14.6 10.7 100.0
Quiché 20.3 14.0 443 11.5 9.1 100.0
Quetzaltenango 42.0 11.8 31.5 2.3 12.2 100.0
San Marcos 22.0 11.5 29.1 8.8 28.2 100.0
Solola 25.9 19.1 35.6 13.7 5.0 100.0
Totonicapan 15.6 17.5 50.5 3.6 12.1 100.0
Grupo étnico

Indigena 30.2 15.4 38.1 16.2 0.1 100.0
Ladino 57.9 10.1 19.9 11.4 0.7 100.0
Guatemala 47.5 12.1 26.7 13.2 0.5 100.0
Nota: Las estimaciones se refieren a los nacimientos en el periodo 0-59 meses que precedieron la encuesta,
incluyéndose asi los nacimientos en el mes de la entrevista.

'Si la entrevistada mencioné mas de una fuente de atencidn, se considera solo la mas calificada
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Cuadro ENSMI-20 Tipo de asistencia durante el parto para los menores de cinco aflos
Distribucion porcentual de nacimientos en los cinco afios que precedieron la encuesta, por tipo de asistencia durante
el parto, segun caracteristicas seleccionadas, Guatemala 1998/99 y Altiplano 1995/96
Recibid asistencia durante el parto’
No No sabe/
Familiar/  recibié Sin
Amiga/ asis- infor-
Caracteristica Médico Enfermera Comadrona  Otro tencia macion Total
Petén 13.4 7.7 49.0 26.2 3.2 0.6 100.0
Region de Guatemala
Metropolitana 68.3 1.0 28.7 1.0 0.0 1.0 100.0
Norte 18.9 6.6 37.4 31.6 5.6 0.0 100.0
Nor-Oriental 27.6 9.2 39.2 20.4 32 0.5 100.0
Sur-Oriental 25.2 6.8 62.8 1.0 2.2 2.1 100.0
Central 34.7 2.6 59.7 2.2 0.5 0.3 100.0
Sur-Occidental 251 4.0 63.2 6.1 1.2 0.5 100.0
Nor-Occidental 9.3 2.1 82.0 53 1.0 0.4 100.0
Departamento
del Altiplano
Alta Verapaz 11.1 4.2 30.7 52.7 1.1 0.2 100.0
Chimaltenango 13.5 1.4 84.8 0.1 0.1 0.2 100.0
Huehuetenango 10.1 1.4 82.2 5.9 0.4 0.0 100.0
Quiché 6.8 0.5 88.7 34 0.4 0.1 100.0
Quetzaltenango 34.1 5.6 57.0 2.5 0.8 0.0 100.0
San Marcos 10.9 2.9 67.2 14.1 4.9 0.0 100.0
Solola 10.9 3.1 84.7 1.2 0.2 0.0 100.0
Totonicapan 7.5 0.6 90.1 1.6 0.0 0.2 100.0
Grupo étnico
Indigena 14.5 2.2 67.6 13.4 2.1 0.1 100.0
Ladino 50.3 4.5 39.5 3.7 0.9 1.1 100.0
Guatemala 36.9 3.7 50.0 7.3 1.4 0.7 100.0
Nota: Las estimaciones se refieren a losnacimientos en el periodo 0-59 meses que precedieron la encuesta, incluyéndose
asi los nacimientos en el mes de la entrevista.
' Si la entrevistada menciond méas de una fuente de atencion, se considera solo la mas calificada.
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Cuadro ENSMI-21 Vacunacién en cualquier momento para el total de nifios, por caracteristicas seleccionadas
Entre los nifios de 12-23 meses, porcentaje con carnet de salud visto por la entrevistadora y porcentaje que recibi6 cada
vacuna en cualQuichéer momento, segiin el carnet de salud o el informe de la madre, por caracteristicas seleccionadas,
Guatemala 1998/99 y Altiplano 1995/96
Con Todas

carnet DPT DPT DPT Polio Polio Polio Polio Saram- las va- Nin-
Caracteristica de salud BCG 1 2 3 0 1 2 3 pion cunas'  guna
Petén 64.7 78.1 85.5 74.9 54.2 29.9 86.9 73.9 52.3 72.9 45.6 9.5
Regién
Metropolitana 56.6 94.3 96.2 90.6 71.7 67.9 94.3 86.8 66.0 83.0 54.7 1.9
Norte 78.2 86.0 95.1 89.7 79.5 58.8 95.1 88.2 76.4 86.7 65.4 4.9
Nor-Oriental 74.6 91.6 90.5 79.3 71.4 56.9 86.2 77.8 70.0 78.2 68.1 6.9
Sur-Oriental 77.4 90.0 90.5 88.2 78.3 51.1 87.8 83.4 75.6 84.9 70.2 6.7
Central 70.9 91.7 96.7 84.9 72.1 68.4 97.3 80.9 62.3 81.9 54.8 0.6
Sur-Occidental 71.8 86.6 89.4 78.9 65.9 57.9 90.3 80.1 63.5 77.5 60.2 4.1
Nor-Occidental 75.0 91.4 87.4 75.9 66.3 50.6 89.8 81.0 67.9 75.8 60.3 34
Departamento
del Altiplano
Alta Verapaz 55.7 49.8 82.6 73.1 51.2 27.9 87.6 78.1 56.2 71.1 28.9 10.4
Chimaltenango 57.3 82.7 88.1 81.6 72.4 61.1 90.8 81.1 51.9 80.5 45.9 8.1
Huehuetenango 59.3 71.1 79.4 70.1 55.7 24.7 84.0 72.7 56.7 72.7 44.8 11.9
Quiché 53.6 68.9 75.5 66.9 56.3 33.8 75.5 66.9 57.0 62.3 47.7 20.5
Quetzaltenango 49.5 66.3 77.2 64.4 39.6 37.6 84.2 62.4 43.6 71.3 30.7 12.9
San Marcos 41.4 82.0 90.2 80.5 62.4 25.6 90.2 80.5 61.7 75.2 51.9 6.0
Solola 46.6 79.3 85.3 75.0 57.8 39.7 87.1 75.0 51.7 74.1 46.6 11.2
Totonicapan 49.6 56.3 68.9 62.2 46.7 34.1 71.1 62.2 47.4 54.1 32.6 22.2
Grupo étnico
Indigena 65.5 84.3 85.6 77.1 62.2 49.5 88.3 78.5 63.1 70.1 50.7 8.0
Ladino 70.1 93.9 96.3 88.2 75.1 65.3 93.7 85.0 68.8 86.6 64.6 1.3
Guatemala 68.4 90.4 92.4 84.1 70.4 59.5 91.7 82.6 66.7 80.6 59.5 3.8
Nota: Los parciales no necesariamente suman el total debido a redondeo
* No se calcula la distribucion porcentual para menos de 30 casos no ponderados
" Excluye polio al nacer
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Cuadro ENSMI-22 Indicadores de desnutricion infantil para nifios menores de cinco afios, por caracteristicas
seleccionadas

Entre los niflos menores de cinco afios, porcentaje clasificado como desnutrido segin tres indices
antropométricos: talla para la edad, peso parala tallay peso para la edad, seglin caracteristicas seleccionadas,
Guatemala 1998/99 y Altiplano 1995/96

Porcentaje con Porcentaje con Porcentaje con

desnutricion cronica desnutricion aguda desnutricion global

(Talla para la edad) (Peso para la talla) (Peso para la edad)
Caracteristica Severa' Total® Severa' Total® Severa' Total®
Petén 15.1 46.2 0.2 1.7 2.8 19.8
Regién de Guatemala
Metropolitana 10.6 28.6 1.4 2.3 3.2 18.9
Norte 21.9 56.7 0.0 0.3 3.9 19.4
Nor-Oriental 24.0 49.1 2.9 5.8 7.3 29.1
Sur-Oriental 17.2 45.6 0.9 1.9 1.9 21.4
Central 20.1 45.5 0.4 2.5 4.3 21.7
Sur-Occidental 28.1 54.8 0.5 2.7 6.6 29.4
Nor-Occidental 39.3 69.2 0.4 2.5 7.0 33.4
Departamento
del Altiplano
Alta Verapaz 21.6 56.2 0.3 3.0 4.9 24.4
Chimaltenango 30.0 60.9 1.3 6.4 10.1 35.5
Huehuetenango 42.9 69.9 0.2 1.8 8.3 34.6
Quiché 39.0 69.9 0.3 2.8 6.4 354
Quetzaltenango 25.6 54.6 0.4 2.5 3.5 27.0
San Marcos 343 63.5 0.8 3.8 9.0 35.5
Solola 32.9 65.4 1.9 3.8 9.1 33.8
Totonicapan 52.0 78.8 0.7 2.4 9.7 41.9
Grupo étnico
Indigena 353 67.3 0.7 2.2 7.5 33.6
Ladino 12.9 34.1 1.1 2.7 3.1 18.6
Guatemala 21.2 46.4 0.9 2.5 4.7 24.2

Nota: Las estimaciones se refieren a los nifios nacidos en el periodo 3-35 meses anteriores a la encuesta (se
excluyen los menores de 3 meses). Cada indice se expresa en términos del nimero de desviaciones estandar
(DE) de la media del patron internacional utilizado por NCHS/CDC/WHO. Los niflos se clasifican como
desnutridos si estan 2 o mas desviaciones estandar (DE) por debajo de la media de la poblacion de referencia.
ND: No disponible

Para las regiones y el total de Guatemala, el cuadro esta basado en 86 por ciento del total de nifios menores
de 3 afios (906). Para el 8 por ciento de los nifios no se pudo recolectar informacion y para 6 por ciento se
encontrd alguna inconsistencia.

' Nifios que estdn 3 DE o mas por debajo de la media

% Nifios que estan 2 DE o mas por debajo de la media. Incluye los nifios que estdan 3 DE o mas por debajo
de la media.
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CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

CONCLUSIONES

Para concluir, se regresa de nuevo a las hipdtesis especificas presentadas en la Introducciéon y que
tienen relacion con la etnicidad, el tiempo de residencia en Petén y la ocupacion (o su indicador, el nivel de
educacion) en cuanto a la adaptacion al ambiente natural de Petén y las actitudes hacia el uso de los bosques.

Etnicidad y Uso de los Recursos Naturales y Actitudes hacia los Bosques

La primera hipotesis se referia a que la etnicidad tendria un impacto significativo en los patrones de
comportamiento, incluyendo el uso de los recursos naturales y las actitudes hacia la conservacion (uso de los
bosques). En forma general, pero inesperada, la etnicidad tiene alguna relaciéon en como la gente usa el
ambiente natural y cudles son sus actitudes hacia los bosques. Aunque la encuesta no refleja diferencias
considerables en cuanto al cultivo de la tierra entre Peteneros nativos e inmigrantes, existen numerosos
estudios etnograficos que muestran lo contrario. Lo que si es evidente es que los Peteneros tienen mejores
conocimientos y actitudes hacia los recursos que los inmigrantes, lo que se evidencia en el conocimiento
ancestral de la racionalidad en el uso del bosque que va paralelo a mayores niveles de educacion y que son
variables interrelacionadas de un mismo fenémeno asociado a su larga permanencia en el lugar. También,
esto parece ser resultado de su mas alto nivel de educacion y logros ocupacionales; asimismo, puede reflejar
mas comprension (a través de la educacion) o simplemente que no son tan dependientes de los suelos y por
lo tanto pueden tener “mejores” actitudes. En este sentido la hipdtesis sobre la relacidon entre etnicidad y
conducta se confirmé pero el asunto requiere estudio adicional.

Es indiscutible que los niveles de educacidon tienen una influencia poderosa en cuanto a las actitudes
y practicas sobre la conservacién. En ese sentido los Peteneros manifiestan en mayor medida, seguido por
los Ladinos y los Mayas, valores positivos sobre el uso de recursos, el tamafio de la familia y la salud de ésta
— todo lo cual debe verse como parte de la conservacion en Petén. En otras palabras, la conservacion debe
ocurrir al mismo tiempo que el desarrollo humano, incluyendo los serios asuntos del crecimiento
demografico. En consecuencia, cuando se habla de conservacién en El Petén, debe tenerse una concepcion
integrada de todos sus elementos, pues el enfoque de areas de conservacion debe llevarse paralelo al enfoque
de modelos de desarrollo de un capital humano, que actualmente languidece sin un norte totalmente claro,
pero con serias amenazas demograficas.

Ladificultad de llegar al fondo de ésto para discutir los resultados basados en diferencias étnicas entre
inmigrantes es simplemente que es posible que durante las entrevistas muchos de los inmigrantes Mayas
fueron tratados como inmigrantes Ladinos debido a que le indicaron a los encuestadores que comunmente
hablaban espafiol en el hogar. Por lo tanto, las diferencias entre Ladinos e inmigrantes Mayas discutida mas
adelante tal vez sean explicadas con mayor exactitud como las diferencias entre Mayas y Ladinos
tradicionales altamente conscientes y tradicionales por un lado mas Mayas menos tradicionales y/o mas
cautelosos .

Tiempo de Residencia

En cuanto al tiempo de residencia en Petén, éste tiene alguna relacion con la etnicidad, pues los
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inmigrantes Mayas tienden a llegar a Petén en mayor numero un poco mas tarde que los Ladinos. Pero por
otra parte, el tiempo de residencia en si no es un factor distintivo. De forma negativa, ésto es consistente con
la hipoétesis de que la etnicidad y el tiempo de residencia tendrian efectos similares. O sea, los Peteneros,
quienes por definicion tienen la historia de residencia mas larga en la region, muestran algunas diferencias
con relacidon a los otros, pero ésto parece mejor explicado por la educaciény la ocupacion que cualquier otro
aspecto.

Ocupacion y Educacion

Con respecto a la tercera hipotesis — que debido a que los Peteneros estarian mejor educados que
los inmigrantes Ladinos y éstos a su vez que los inmigrantes indigenas, serian empleados en trabajos fuera
del campo en el mismo orden. Es decir, mayores proporciones de Peteneros que de Ladinos inmigrantes; y
a su vez, proporciones mayores de estos que de indigenas inmigrantes serian empleados fuera de la
agricultura. Si ésto no afecta el uso de los recursos de forma directa, si lo hace con las actitudes hacia la
conservacion. Pero el impacto separado de ocupacion y educacion es dificil de distinguir debido a que estan
muy relacionadas.

El lugar de residencia también estd vinculado con la educacién y la ocupacion. De nuevo, los
Peteneros migran menos y son mas urbanos (en el contexto de Petén, ésto significa vivir en pueblos pequeiios
y el area urbana de Flores-Santa Elena y San Benito) que los inmigrantes, ya sean Ladinos o indigenas. Esto
parece reforzar las actitudes positivas hacia la conservacion.

Replicacion

Otra gran confirmacion del estudio es, como, se habia supuesto, Petén estaria, replicando un modelo
agrario tipico del resto del pais. Los resultados de este modelo caduco ya se han visto en la situaciéon agraria
resultante de los 36 afos de guerra civil en Guatemala. La duplicacion de este modelo en Petén conllevaria
serios problemas para la conservacion.

Aunque la variante petenera implica que mucha gente tiene 45 hectareas (64 manzanas), es también
cierto que hay una tendencia a la concentracion de tierras y lo que es peor, a la carencia de la misma en
porcentajes significativos. Ligado a estas desigualdades en la tenencia de la tierra hay una tendencia a
trasladar practicas de ganaderia extensiva desde la costa sur — en la cual los suelos degradados por los
monocultivos de maiz se convierten a ganaderia.

Asi que, como se formuld en la hip6tesis, la evidencia sugiere aumento en la concentracion de tierra
en Petén. Sin embargo, ésto es balanceado por el alto porcentaje de propietarios de tierra con 64 manzanas
(45 hectareas). Si mantendran o no su tierra es otro asunto. La evidencia sugiere aumento en el movimiento
hacia las areas protegidas. Debido a que también existe una leve disminucion de la migracion a Petén, ésto
sugiere que la migracion a la RBM puede estar viniendo de dentro de Petén en si, ya sea a consecuencia del
aumento en la concentracion de la tierra, la degradacion de los suelos o alguna combinacidn de éstas.

Finalmente, la encuesta demostrd vinculos directos entre salud, educacidon y conservacion de los
recursos naturales, lo cual tiene igualmente sus implicaciones étnicas, temporales y residenciales y matices
de temporalidad en el espacio de ocupacion relativo a sus acomodos ecoldgicos. En ese sentido la
planificacion de un desarrollo sostenible de Petén, que ahora es confusa, debe tener en cuenta las relaciones
de causalidad entre los anteriores elementos.
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RECOMENDA CIONES GENERALES

Es totalmente necesario que el Estado y los actores interesados en la conservacion de la biodiversidad
reflejen en sus intervenciones mayor énfasis en salud y educacion, especialmente para las mujeres. Esta
encuesta refuerza la bien conocida relacion entre salud, género, educacidén y conservacion. Si se quiere
garantizar logros en la salud del medio ambiente petenero para las generaciones futuras, la inversion debe ser
hoy en capital humano, especialmente en educacion y salud primaria.

Dadas las diferencias en las actitudes hacia la conservacion en los tres grupos étnicos que coexisten
en Petén (sipara este efecto se diferencian los Peteneros de otros Ladinos inmigrantes), es necesario y urgente
(dados los peligros en cuanto al acelerado crecimiento demografico y el avance de la frontera agraria), apoyar
no solo los procesos de legalizacion de la tierra, sino también los programas de intensificacién agricola que
incluyan el acceso a mejor tecnologia agricola, capacitacion, acceso a créditos y el rescate de practicas
tradicionales que han sido probadamente efectivas, de tal manera que en una o dos generaciones mucha mas
gente pueda usar la misma tierra, pues dificilmente habra para duplicar la tenencia actual.

Es claro que en Petén falta mucho por hacer en cuanto a la situacidén agraria del departamento. Los
resultados de la encuesta reflejan una creciente marginalidad y exclusion de los pobres. En ese sentido es
necesario reforzar la politica agraria para el Petén para confrontar muchos de los problemas latentes derivados
de la historia de su colonizacion.
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APENDICE 1: MEDICION

En Guatemala hay diferentes costumbres en cuanto a las medidas de terrenos, especialmente para medir
el area de la milpa o la finca. Por lo general, las medidas que usan los Peteneros son las mismas que la gente usa
en Yucatan y son diferentes que las medidas del sur de Guatemala. Muchos hablan de “cuerdas” o “tareas.” Los
nombres de “cuerda”y “tarea” a veces son utilizados indistintamente. En afios recientes, sin embargo, el proceso
de colonizacion esta cambiando el sistema de medicion en Petén. Para muchos hoy, la medida mas comun es la
manzana. Siguen a continuacion algunos ejemplos y equivalencias:

Cuerda de a 12.5 brazadas (mecate) petenero = 25 varas2, 6 21 m’ = 441 metros
Cuerda de a 20 brazadas = 40 Varasz, 633.6m° = 1,128.96 metros
Cuerda de a 25 brazadas = 50 Varasz, 642 m’= 1,764 metros

Algunas otras medidas (m = metro)

1 hectarea = 10,000 m? = 100m X 100m o “100 metros al cuadro”
1 manzana = 10,000 varas® = 100 varas X 100 varas

1 manzana= 6,989 m” = 83.6m X 83.6m

1 hectarea = 22.7 cuerdas de a 25 varas® (21 mz)

1 hectarea = 8.7 cuerdas de a 40 varas’ (33.6 mz)

1 hectarea = 5.7 cuerdas de a 50 varas” (42 mz).

Algunas equivalencias sencillas:

1 manzana = 0.7 hectareas

1 hectarea = 1.4 manzanas

64 manzanas = 1 caballeria = 45 hectareas

1 manzana = 16 cuerdas o mecates (peteneras). La gente habla de “una cuerda de a 25”.
1 cuerda = 25 varas X 25 varas = 625 Varas2

1 brazada = 2 varas

1 vara = 13 pulgadas (aproximadamente).
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APENDICE 2: GLOSARIO

CONAP

DHS

ENSMI

FYDEP

INACOP

INE

INTA

MAGA

RBM

ONG

PFNM

PROSELVA

SEGEPLAN

USAID

Consejo Nacional de Areas Protegidas

Encuestas de Demografia y Salud (ENSM1I)

Encuesta Nacional de Salud Materno Infantil en Guatemala
La Empresa para el Fomento y Desarrollo de el Petén
Instituto Nacional de Cooperativas

Instituto Nacional de Estadistica

Instituto Nacional para la Transformacion Agraria
Ministerio de Agricultura, Ganaderia y Alimentacion
Reserva de la Biosfera Maya

Organizacion no-gubernamental

Productos forestables no maderables

Programa de Emergencia de Proteccion de la SelvaTropical

Secretaria General de Planificacion General

Agencia de los Estados Unidos para el Desarrollo Internacional
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APENDICE 3: EL DISENO DE LA MUESTRA

INTRODUCCION

El principal objetivo del presente apéndice es describir los procedimientos que se siguieron en el
desarrollo del disefio de la muestra para la encuesta ENSMI-98/99 en Guatemala, particularmente los
procedimientos utilizados para el departamento del Petén en el cual se aplico el mdédulo ambiental ademas de los
mismos cuestionarios utilizados en el resto de departamentos (uno de hogar y otro de mujeres en edad
reproductiva).

OBJETIVOS DEL DISENO DE LA MUESTRA

La ENSMI-98/99 estuvo orientada a facilitar una diversidad de analisis para diversas areas y grupos
de interés. Los principales dominios a ser distinguidos en el andlisis de las caracteristicas mas importantes fueron
los siguientes: Guatemala como un todo, incluyendo el departamento del Petén; cada area de residencia separada,
total urbano y total rural, en Guatemala; cada una de las cinco regiones establecidas en la encuestas ENSMI-89
y ENSMI-95; y el departamento del Petén. Dentro del departamento del Petén, cinco municipios (Flores, San
José, San Andres, La Libertad y San Luis) fueron ligeramente sobremuestreados para obtener mejorar la
confiabilidad de la informacidn recolectada mediante el modulo ambiental.

MARCO MUESTRAL

Guatemala esta dividido en 22 departamentos. El ultimo censo de poblacion fue implementado en 1994
y el marco censal, desarrollado con este censo, sirvio de base para la muestra de la ENSM1-95. Para la ENSMI-98
se decidi6 usar una submuestra de los sectores censales seleccionados en la ENSMI-95.

Para el Petén una base de sectores censales fue establecida a partir de la informacion del censo de 1994.
Este departamento representa solo un 2.2 por ciento de la poblacion total del pais, su parte urbana representa un
1.6 por ciento del total urbano nacional y su parte rural representa un 2.5 por ciento del total rural nacional. El
sector censal es una unidad compacta territorial establecida para fines de control catastral y considerada como la
unidad minima de una aglomeracion de pequeiias localidades para la que se recolecciona informacion en una
forma eficiente, de tal manera que permita el calculo rapido de informacion para diversas unidades agregadas de
orden superior (como distritos, municipios, departamentos u otro tipo agregado de ecllas).

ESTRATIFICACION

A excepcion del Petén, los niveles de estratificacion fueron establecidos desde la muestra de la ENSMI-
95. Cada sector censal esta clasificado univocamente como urbano o rural y estd completamente identificado
dentro de cada regién, dentro de cada departamento, dentro de cada municipio y dentro de cada seccion. Para la
muestra del ENSMI-95 los sectores censales fueron primeros estratificados (agrupados) por urbano o rural, en
un segundo nivel dentro de cada grupo de residencia en cada una de las cinco regiones. El tercer nivel de
ordenamiento es el departamento dentro de la region y en un cuarto nivel de ordenamiento, el municipio y las
secciones censales.

En el Petén, ademas de la estratificacion de los sectores censales por urbano/rural, ellos tambien se
agruparon por cada municipio. En particular, en el municipio de La Libertad se agruparon las areas que se
encuentran localizadas sobre la ruta al Naranjo conectando los parques nacionales de la Laguna del Tigre y de
la Sierra de Lacandon para tener observaciones apropiadas en dicha area .
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MIiNIMO TAMANO DE MUESTRA PARA CADA DOMINIO

En general, el disefio de la muestra para una encuesta del tipo de ENSMI-98 es estratificado, por
conglomerados y en general en dos etapas. El error muestral para este disefio tiene dos componentes: el primer
componente corresponde a la variacion entre sectores censales y la segunda a la variacidon de los hogares dentro
de los sectores. La variabilidad entre sectores es mucho mayor para las areas urbanas que en las areas rurales, pero
la variabilidad dentro del sector seleccionado es menor en lo urbano que en lo rural. Por lo tanto, un importante
factor para controlar el error muestral es reducir el mayor componente de variabilidad que es la variacion entre
sectores censales y la cual es inversamente proporcional al nimero de sectores censales (especialmente en el area
urbana).

La politica del proyecto de encuestas DHS es recomendar la seleccion de un minimo de entre 30 y 40
sectores por dominio de estudio para el analisis adecuado de la informacion. En el departamento del Peten, por
tratase de los indicadores del médulo ambiental, y no de eventos de baja prevalencia, se considerd una reduccion
en el nimero de sectores censales a un minimo por area de analisis con alrededor de 20 sectores censales.
Tambien es bien conocido que un aumento del nimero de sectores censales en la muestra reduce el error muestral,
pero no en razdn proporcional al incremento de ese numero. Especificamente, si se doblara el nimero de sectores
censales el error muestral apenas se reduce en un 30 por ciento del valor original.

Tambien por consideraciones logisticas de implementacion en el terreno, disponibilidad de transporte y
la dificultad de alcanzar areas de baja densidad poblacional (como en un territorio del tamano del Petén), se hace
necesario tener un minimo de entrevistas dentro del sector censal. Por dichas razones en el Petén se recomendd
un promedio de 15 hogares completos por sector censal para los municipios de La Libertad, San Luis, San
Andres, Flores y San José; y de alrededor de 20 hogares completos por sector censal en los municipios restantes.
En el resto del pais el tamafio promedio aproximado es de 20 hogares completos.

ASIGNACION DE LA MUESTRA

La descripcion detallada de la muestra para la ENSM1-98/99 se encuentra en el Apéndice A del informe
nacional publicado en Julio de 1999. Para obtener alrededor de 1,000 hogares completos en el Petén, inicialmente
un totalde 800 hogares fueron distribuidos en cada municipio en una formaproporcional al tamafio del municipio.
Los restantes 200 hogares fueron distribuidos soélo entre los municpios sobremuestreados en una forma
inversamente proporcional a la raiz cuadrada del tamafio del municipio para poder cumplir con los objetivos
requeridos de la encuesta. Es decir, se incrementd mayormente el tamafio de muestra en los municipios mas
pequefios. Para el resto del pais, para hacer factible la comparabilidad de informacion de la ENSMI-95, se
selecciond la mitad de areas censales seleccionadas en la muestra de la ENSMI-95.

SELECCION DE LA MUESTRA EN PETEN

La muestra resultante en cada estrato de asignacion muestral es el resultado de dos etapas: la primera
consiste en una seleccion sistematica del nimero asignado de sectores censales con probabilidad proporcional a
su tamafio dentro de cada estrato. Después de seleccionados los sectores censales, se implementd una
actualizacion de hogares en dichos sectores para tener la seleccion final de ellos. Finalmente un nimero de
hogares a ser seleccionado en cada sector censal se hace de tal manera de mantener una fraccion muestral
uniforme para cada hogar dentro de cada estrato. Esta fraccion no es la misma para cada estrato dado que la
asignacion del tamafio de muestra no es proporcional a través de los diferentes estratos en Guatemala.
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Para el proceso de seleccion de los sectores censales se siguieron los siguientes pasos:
* Dentro de cada muncipio se agruparon los sectores censales por cada area de residencia urbano y rural.

* EIl nimero de sectores censales en cada muncipio fue calculado dividiendo el tamafio de muestra
asignado al estrato y el tamafio promedio de muestra en cada sector censal en dicho estrato (de 10 o0 20
hogares completos).

* En cada municipio se hizo una seleccion sistematica del nimero requerido de sectores censales con
probabilidad proporcional al tamaiio del sector censal.

* En terminos matematicos, la probabilidad de seleccion del i-ésimo sector censal en el municipio fue:
P,=(b*m)/(2Zm,), donde

b : es el numero de sectores censales seleccionados en el municipio
m, : es el nimero de hogares en el i-ésimo sector censal en el censo de 1994,

1

Ym; es el nimero de hogares en el muncipio segun el censo de 1994.

Después de obtener las listas actualizadas para cada sector censal selecionado, se determind el nimero final
de hogares de acuerdo a las siguientes féormulas:

P2ij =(n/ L)
P * Pzij =f
y de las cuales se obtiene

n; = (f*Ll) / (Pli)s donde

n, : es el numero de hogares a ser seleccionado en el sector censal para la encuesta,
L, : es el nimero total de hogares listados en el sector censal durante 1998 para la encuesta,
f: es la fraccion de muestreo dentro del municipio,

Una vez establecido el nimero total de hogares a ser seleccionado, el procedimiento de seleccion de ellos
dependede siel sectoresun areaurbana o rural. Para cada sectorurbano, la seleccion se hizo en forma sistematica
con un intervalo de seleccion de I; = L;/ n;. Para cada sector rural, la seleccion de los hogares se hizo en grupos
compactos de diez hogares contiguos sobre el listado de hogares de acuerdo al siguiente procedimiento:

* Se enumeran los hogares en forma consecutiva en el listado del sector censal rural. Despues de cada
multiplo de diez (es decir 10, 20, 30, etc) se traza una linea horizontal (con un marcador de color). Cada
grupo esta formado por los hogares entre cada dos lineas horizontales consecutivas. El primer grupo esta
constituido por los hogares del 1 al 10, el segundo grupo del 11 al 20, el tercer grupo del 21 al 30 y asi
sucesivamente. De existir mas de 4 hogares después de la Gltima linea horizontal, el ultimo grupo estara
constituido por esos hogares después de la tiltima linea horizontal. Todos estos grupos asi formados se
denominan grupos compactos; sea G, ese total de ellos. Cuando hay menos de cuatro hogares después de
la ultima linea horizontal, ellos seran distribuidos uniformemente entre los grupos compactos anteriores en
forma sistematica y con un inicio al azar,

*  Secalcula el nimero de grupo compactos a seleccionar como

g, = redondeo al entero mas cercano de (n/10)
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. Se selecciona entonces g; grupos compactos del total G; en una forma sistematica y con un comienzo al
azar.

. Todos los hogares dentro de los grupos compactos en el sector censal sera considerado como la muestra de
hogares del sector censal.

Finalmente toda estimacion sera calculada con un estimador de razoén
= * *
r (ijyj)/(ijxj)

donde la suma es llevada sobre todas las unidades de andlisis, y w; es la ponderacion asignada a cada unidad de
analisis. En general y; es el valor de la variable bajo consideraciony x; es una variable de conteo.

A continuacion se detalla la informacion basica sobre la muestra en el Petén, por municipio. Excepto para
el Petén, la muestra nacional de la ENSMI1-98/99 dentro de cada departamento es autoponderada. Los factores
de ponderacidn que se utilizan en el analisis de la ENSM1-98/99, para cada departamento y para los municipios
del Petén, se incluyeron en el informe nacional en el Cuadro A.3. Los factores incluidos en la pentiltima columna
del cuadro siguiente son los que se utilizan en el presente informe para producir tabulaciones de la informacion
de la ENSMI a nivel de Petén, con el objeto de replicar la informacion para las 1,073 entrevistas realizadas (las
cuales a nivel del pais apenas contribuyen con 152 casos ponderados como se observa en el Cuadro 2.5 del
informe nacional).

Para los municipios del Petén, nimero de sectores censales seleccionados, nimero de hogares entrevistados y ponderaciones
correspondientes, Petén 1999
Sectores Distribucion Distribucion
censales Hogares Hogares  porcentual porcentual

Municipio seleccionados  entrevistados Ponderacién  ponderados en la muestra en 1998
Estrato Centro-Norte

Flores 10 107 0.852746 91 8.5 10

San José 5 72 0.193486 14 1.3 1

San Benito 3 77 1.243954 96 8.9 5

San Andrés 8 83 0.619847 51 4.8 4

San Francisco 2 67 0.423884 28 2.6 2

Santa Ana 2 36 0.739961 27 2.5 3
Estrato Centro-Sur

Dolores 4 69 1.465674 101 9.4 12
San Luis 13 112 1.040282 117 10.9 18
Poptun 4 83 1.244288 103 9.6 12
Estrato Oeste

La Libertad 17 183 1.075412 197 18.4 15
Sayaxché 6 126 1.414159 178 16.6 12
Estrato Este

Melchor de Mencos 3 58 1.200883 70 6.5 8
Total 77 1,073 1.000000 1,073 100.0 100.0
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APENDICE 4: EL CUESTIONARIO EN ESPANOL
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APENDICE 4: EL CUESTIONARIO EN ESPANOL

Instituto Nacional de Estadistica
MODULO DE MIGRACION Y USO DE RECURSOS. PETEN-99

INFORMACION SOBRE LA VISITA FINAL DEL HOGAR

IDENTIFICACION PARA DIGITACION FECHA HORA  MINUTOS
Resultado
Dia.... INICIO Final............
Paquete Hogar Persona Mes... FINAL
N° de Visitas
ARfo 1 9 9 9
Encuestadora

NOMBRE DE PERSONA ENTREVISTADA:

Ahora nos gustaria tener alguna informacion de usted, su familia, y como es su vida en

Petén.

N° PREGUNTAS Y FILTROS CATEGORIAS Y CODIGOS PASE A

A. MIGRACION HACIA PETEN

900 |VER CUESTIONARIO DEL HOGAR,

PERSONA ENTREVISTADA NO ES MUJER ELEGIBLE PERSONA ENTREVISTADA ES MUJER ELEGIBLE
l » 901
900A | ¢ En que mes y afio naci6 usted?
MES et e et eeee e e e e e e e eaeee s, [ ]
NO SABE MES &ttt ttttttteeteeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeennnn 9 8

AR « ettt I__j;m
NO SABE ANO «tttttttttt ittt
EDAD EN ANOS CUMPLIDOS —------=———————————————————— D:'

900C (¢ Asistio alguna vez a la escuela o colegio? ST e e e e e e e 1

900B | ¢ Cuantos afios cumplidos tiene?

900D | ¢ Cudl es el tltimo afio de estudios que usted
gano?

NINGUN NIVEL/PREESCOLAR v vvtttmttieeeennenneennenns
PRIMARTIA & ettt e et ettt e et ee e e e e et e e eeneeanen
SECUNDARTA &« ettt ettt et e et e ee e e et e e et e at e eeaeeanen
SUPERIOR/UNIVERSITARIA & vt v vttt eeemeeeeemaeenennneennnn

ALFABETIZACTION Lttt ittt ittt ettt inaeeeeennaean
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Ne° PREGUNTAS Y FILTROS CATEGORIAS Y CODIGOS PASE A
900E | ¢, Qué idioma (lengua) hablan habitualmente =2 [ 1 01
los miembros de su hogar o la mayoria de
ellos? KAQCHTQUEL &+ v v v et e e ee et eeee et e eeeteeeeeaeeeeanneeeannnns 02
O  EQCHT ottt e e ettt e ettt e e e 03
INDAGUE: A 1 1 04
¢ Que idioma hablan sobre todo en las horas
de comida? N 05
210707610 = B 06
TZU UTUTTL &t e ettt et ettt e e e ettt e eet e eete e eeaaeeeannns 07
KANTOBAL « e vttt ettt et e e e e e e e e e et e e e e e e e e e e 08
[0 (0 )1t 09
21007 )17 10
OTRO 96
(ESPECIFIQUE)
901 |¢Nacié su padre en Petén? 1S P 1
11 J 2
902 |¢Naci6 usted en Petén? 0 1_1 91
11 2
903 [¢Antes de trasladarse a Petén, en cuantos
lugares (municipios/departamentos) vivi6? NUMERO DE LUGARES .+ tttttsesssseeeeeeeeaeaaeaanannnnn, D:‘
904 | ¢ Cual fue el dltimo lugar donde vivi6 antes de 1y
llegar a Petén? EXTRANJTERO &t vttt ettt e ettt e e e ettt e eieeeeaannn 9 5 905
INDAGUE POR EL NOMBRE DEL
DEPARTAMENTO Y DEL MUNICIPIO. ANOTE LA |DEPARTAMENTO
RESPUESTA TEXTUAL:
NO SABE DEPARTAMENTO & vt vttt eeeeete e eeeeeeeeanneeeannnn 9 8
MUNICIPIO EI;‘
NO SABE MUNICIPIO vt vveteeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeanns
904A | ¢El tltimo lugar donde vivié antes era pueblo,
cabecera (area urbana) o era una aldea, finca | pyERL.O/CABECERA (URBANO) . ..ot ee e e 1
o caserio (area rural)?
ANOTE LA RESPUESTA TEXTUAL:
ALDEA/FINCA/CASERIO (RURAL) 4t v vveteeeeeeeeeeeeennesnannnnnn 2
905 |¢En qué afio vino a Petén?
ANO EN QUE VINO A PETEN
SI NO SABE, INDAGUE: > 906
¢Hace cuantos afios lleg6? NO SABE ANO .\ttt e ettt ettt e et e i
NUMERO DE ANOS VIVIENDO EN PETEN ...vuuueennnnnnnnnn. D:‘
NO SBBE &t ttttt ettt ettt ettt et e e ettt 9 8
906 |¢Cual fue el primer lugar donde vivio en MUNICTIPTIO « v ettt e e e e e e e e e e e e e e e e e e
Petén?
INDAGUE POR EL NOMBRE DEL LUGAR Y 01 = FLORES; 02= SAN JOSE; 03 = SAN BENITO; 04 = SAN
DEL MUNICIPIO Y ANOTE LA RESPUESTA ANDRES 3
TEXTUAL !
05 = LA LIBERTAD; 06 = SAN FRANCISCO; 07 = SANTA ANA; 08 =
DOLORES; 09 = SAN LUIS; 10 = SAYAXCHE; 11 = MELCHOR DE
MENCOS; 12 = POPTUN
906A | ¢ El primer lugar donde vivié en Petén era
pueblo, cabecera (area urbana) o era una PUEBLO/CABECERA (URBANO) .« uve et eee e e et e e en 1
aldea, finca o caserio (area rural)?
ANOTE LA RESPUESTA TEXTUAL:
ALDEA/FINCA/CASERIO (RURAL) + v v vveteeeeeeeeeeeeannesnannnnnn 2
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Ne PREGUNTAS Y FILTROS CATEGORIAS Y CODIGOS PASE A
907 |¢Por qué razones se trasladé a Petén? BUSCAR TIERRA, NO TENIA TIERRA EN OTRO LUGAR ............... A
BUSCAR TIERRA MAS BARATA, ARRENDAMIENTO CARO EN EL OTRO LUGAR
INDAGUE: e e e e B
¢Por alguna otra razén? BUSCAR TIERRA PORQUE LA PERDIO EN EL OTRO LUGAR ........... C
BUSCAR TIERRA CON TITULO (O ESCRITURA) tevvvuveennmnnneennnn D
ANOTE LA RESPUESTA TEXTUAL. BUSCAR TIERRA, YA NO QUERIA TRABAJAR COMO MOZO EN UNA FINCA E
BUSCAR TIERRA PORQUE LA QUE TENIA YA NO ESTABA FERTIL ...... F
BUSCAR TIERRA PORQUE G
(ESPECIFIQUE)
VENIRSE CON SUS PADRES 4t vttteemteeeeaeeseeaeenaaannens H
CASARSE CON ALGUIEN DE PETEN &t vviutteesenneeneannnnnannnns I
QUERER VIVIR CON FAMILIARES . vt vvvmmneenennneeeennneenannns J
QUERER VIVIR CON GENTE DE SU LENGUA ("PAISANOS") ......... K
QUERER VIVIR CON OTRA GENTE CONOCIDA (AMIGOS, ETC.) ....... L
BUSCAR UN TRABAJO NO AGRICOLA it v vvveeneeseennneenannnennnn M
ESCAPAR DE INSEGURIDAD/VIOLENCIA EN OTRO LUGAR (DESPLAZADO) N
REPATRIACION DE OTRO PAIS (RETORNADO) wvvvvvuveennmnnneennnn 0
INFLUENCIA DE UN GRUPO ORGANIZADO v vvvvvevmeeeeseennnennn. P
OTRO X
(ESPECIFIQUE)
907A [SI HAY SOLAMENTE UNA RAZON, PASE A 908.
SIHAY MAS DE UNA RAZON, INDAGUE: CODIGO DE LA RAZON PRINCIPAL (PREGUNTA 907) ..vveuuueenn.. [:]
¢,Cudl es la razon principal?
908 |¢Cuando vino Ud. a Petén por primera vez, S 1 1
vino solo o con la familia?
CON LA FAMILIA &t e teeen e e ee e et eeeeeeeeaaeeeeeaneeneannns 2—+ 909
908A | ¢ Cuanto tiempo después vino su familia”? 28 (0 1 1
MESES & v vt ettt e e ettt e e 2
N/A (NO VINO LA FAMILIA/SIGUE SOLO) ®uvvernnunnennn. 9 9 5
NO SABE &t vttt teeeet e ee ettt e et 9 9 8
909 |¢Quién le ayudd para llegar o para instalarse |UN FAMILIAR ..ttt ettt enennatenennaneneaneneneanenennnnns A
en Petén?
L0 2 B
¢Alguien mas? UN LIDER COMUNITARTO v vueeetuneee e et e eee e e e c
EL GOBIERNO U OTRA ENTIDAD ESTATAL .t v vvuueeennnneeennnnnn D
GRUPO CAMPESINO ORGANIZADO E
(ESPECIFIQUE)
INSTITUCION RELIGIOSA 4 v et e eeeeeeeeeeeeeeeaeeeeeaaneennn F
INSTITUCION NO GUBERNAMENTAL & vt veveeeeeeeeeeeeeeannnnnnns G
CUENTA PROPIA (NADIE) ottt vtiitteeemeeeeemneeeeaneeeeannns H
OTRO X
(ESPECIFIQUE)
910 |¢Cree que ganarse la vida en Petén es mejor, [ES MEJOR .. .ottt ittt ittt ittt tttteeeeeeeeeeeeeeeeeeenns 1
peor, o lo mismo que en su lugar de origen? ES PEOR 4ttt tteeeteeeeaeee e eeaeteeeeaeeeeaaeeeaaaneeennn 2
LO MISMO 4t eeeeee e eee ettt et e et e e e ettt ettt 3
NO SABE 4ttt tee ettt et e et e e e ettt 8
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= ESCRIBA EL NOMBRE COMPLETO. PREGUNTE POR MUNICIPIO Y ANOTE EL CODIGO.

01 = FLORES; 02= SAN JOSE; 03 = SAN BENITO; 04 = SAN ANDRES; 05 = LA LIBERTAD;

06 = SAN FRANCISCO; 07 = SANTA ANA; 08 = DOLORES; 09 = SAN LUIS; 10 = SAYAXCHE;

11 = MELCHOR DE MENCOS; 12 = POPTUN
VEA 902, S| LA PERSONA NACIO EN PETEN, PREGUNTE “¢En que afio naci6? LA PRIMERA VEZ EN LA PREGUNTA 913C

N° PREGUNTAS Y FILTROS CATEGORIAS Y CODIGOS PASE A
911 |¢En el dltimo afio ha recomendado a algun S e e ettt 1
amigo o familiar venirse a vivir en Petén? O 5
NO SABE &t vttt ettt ettt ettt ettt e 8
MIGRACION DENTRO DE PETEN
912 (¢ Ha vivido siempre en el mismo lugar en L e 1— %917
Peten? 10T 2
913 |¢En cudles lugares ha vivido en Petén desde que vino al departamento y en qué afio llegé a cada lugar?

¢, Cual es el nombre del (NUMERO DE
ORDEN) lugar en el que usted vivio?

913A ¢(En que
Municipio del
Petén se
encuentra

(LU

913B ¢ (LUGAR) es
una cabecera (area
urbana) o es una
aldea, caserio o finca
(area rural)?

913C ¢ En que afio llegd
a (LUGAR)?
VERIFIQUE EL
INTERVALO DE ANOS
ENTRE CADA LUGAR

914C

¢ Cuantos
afios vivié en
(LUGAR)?

PRIMER LUGAR:

URBANO----------

fa
e}

SEGUNDO LUGAR:

=
O

N/S

TERCER LUGAR:

=
O

N/S

CUARTO LUGAR:

HH BB HB -

—
e}

Jol0gddd

H HE B

N/S- 9 8

=

QUINTO LUGAR:

N/S- 9 8

SEXTO LUGAR:

N/S- 9 8

SEPTIMO LUGAR:

NS- 9 8
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N° PREGUNTAS Y FILTROS CATEGORIAS Y CODIGOS PASE A
914 |SI SE TRASLADO SOLAMENTE UNA VEZ, |BUSCAR TIERRA, NO TENIA TIERRA EN OTRA PARTE DE PETEN ....A
PREGUNTELE: BUSCAR TIERRA MAS BARATA, ARRENDAMIENTO CARO EN OTRA PARTE
...................................................... B
éPto,r q)ue razones se traslado dentro de BUSCAR TIERRA PORQUE LA PERDIO EN OTRA PARTE DE PETEN ..... c
etén?
BUSCAR TIERRA CON TITULO (O ESCRITURA)  tuvvrerenennennn. D
S| SE TRASLADO MAS DE UNA VEZ, BUSCAR TIERRA PORQUE LA QUE TENIA YA NO ESTABA FERTIL ..... E
PREGUNTELE: BUSCAR TIERRA PORQUE FUE SACADA DE UNA FINCA  .....uv.... F
) . lad6 la i 5 BUSCAR TIERRA PORQUE G
¢Por qué se traslado la ultima vez? (ESPECTFIQUE)
TRASLADARSE CON SUS PADRES st vettetemeetemeeeneennns H
INDAGUE: QUERER VIVIR CON FAMILIARES & tvttvetmeeteimeinnennns I
QUERER VIVIR CON GENTE DE SU LENGUA ("PAISANOS") .......... J
¢ Por alguna otra razén? QUERER VIVIR CON OTRAS PERSONAS CONOCIDAS (AMIGOS, ETC.) .K
BUSCAR UN TRABAJO NO AGRICOLA vt tvteemteeiemeeennennns L
ESCAPAR DE INSEGURIDAD/VIOLENCIA EN OTRO LUGAR (DESPLAZADO)
...................................................... M
TENER ACCESO A (MEJOR) EDUCACION PARA LOS HIJOS  ........ N
TENER ACCESO A SERVICIOS DE SALUD  &evvvevneennennnnnnennns 0
ANOTE LA RESPUESTA TEXTUAL. TENER ACCESO A AGUR e eee e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e P
REUBICACION POR CONAP v ottttteee et ee et et eeeean 0
INFLUENCA DEL GOBIERNO U OTRA ENTIDAD ESTATAL ...vuvennnon.. R
INFLUENCIA DE UN GRUPO ORGANIZADO: S
(ESPECIFIQUE)
OTRO X
(ESPECIFIQUE)
914A [SIHAY SOLAMENTE UNA RAZON, PASE A 915.
SI HAY MAS DE UNA RAZON, INDAGUE:
' CODIGO DE LA RAZON PRINCIPAL (PREGUNTA 914) .....eevvun... |:|
¢ Cual es la razén principal?
915 |¢Quién le recomendé el lugar donde UN FAMILIAR & it tiit e ttiee e tteeeestaaee s etaaeeaanaaaaennnnnn A
actualmente vive? UN BAMIGO  + ot te ettt e e e e e e e e e e e e e e B
UN LIDER COMUNITARIO 4t eetteteeeteeteeeneeneeeeeeneennennns C
¢ Alguien mas? PERIODICO, RADIO, U OTRO MEDIO DE COMUNICACION ............ D
INSTITUCION RELIGIOSA vttt tete ettt e et et et e eaeans E
EL GOBIERNO U OTRA ENTIDAD ESTATAL .+t vvvereneereneneanannnn F
GRUPO CAMPESINO ORGANIZADO G
(ESPECIFIQUE)
CUENTA PROPIA (NADIE) 4t vvvteteemt e et ee et et eeeeeeeann H
OTRO X
(ESPECIFIQUE)
916 |¢Cuando vino para aca, vendio los bienes (SI CONTESTA "NO" INDAGUE PARA ASEGURAR QUE NO ES "NO
que tenia en el dltimo lugar donde vivia APLICABLE.")
antes? Por ejemplo:
916A JVvendié la casa? SI NO
N/A
. P H )
9168 ¢Vendid la parcela (trabajadero)? | yonnro cagA ...t 1 2 3
916C ¢Vvendi6 algunas mejoras en la parcela (tallypNpro 1o PARCELA o ovvoeneoee e 1 2 3
como un cerco, pozo, descombramiento)?
3 . i VENDIO MEJORAS '+t tteteeteem e et e eteeeeans 1 2 3
916D ¢Vendi6 otros bienes? ¢Cuéles?
OTRO: 1 2 3
(ESPECIFIQUE)
917 |¢Vive en otro Iugar en alguna época del ario 152 1
por motivos de trabajo? NO ettt et e e e e e e e e 2 920
—
918 |¢En qué otro lugar vive usted? EN UNA AGARRADA /PARCELA/RANCHO .. ...t iiiiinineniinnnnnnnnns 01
EN UNA ALDEA/CASERIO ... ... ..t 02
ESCRIBA LA RESPUESTA TEXTUAL: EN UN CAMPAMENTO  + et teeeeeteeteeeteeneeataneeaeeaneennenns 03
EN UNA FINCA o ttteet ettt e et et e e et e et et 04
EN UN PUEBLO ttttttttemt e et et et e et ettt 05
OTRO 96
(ESPECIFIQUE)
919 [Cuando va a vivir en [VER 5 1
PREGUNTA 918], ¢ le acompafia toda la 7o P 2
o )
familia‘ NO TIENE FAMILIA VIVIENDO CON EL/ELLA (NO APLICA) .......... 3
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N° PREGUNTAS Y FILTROS CATEGORIAS Y CODIGOS PASE A
C. MIGRACION FUTURA
920 |¢Piensa quedarse a vivir en el lugar donde T 11924
vive actualmente? 11 J 2
£ [T N =3 8_1 , 924
921 |¢Cuando piensa trasladarse a vivir a otro DENTRO DE UN ANO ..ttt ittt ittt iiiie s 1
lugar? ENTRE UN ANO Y DOS ANOS i vvtttit ettt e 2
DESPUES DE DOS ANOS ottt ttittt ettt e ettt e ettt eeeeieeeeennnn 3
NO SABE 4 ttttttttt ettt et e e e 8
922 |¢A qué lugar piensa trasladarse? AREA CENTRAL (FLORES, SANTA ELENA, SAN BENITO)  ...uveuven... 01
CABECERA DE UN MUNICIPIO DEL PETEN tiiviiiiieeeeeeeennnannn. 02
ESCRIBA LA RESPUESTA TEXTUAL ALDEA/CASERIO DE UN MUNICIPIO DEL PETEN  .......eveeenenn.. 03
LA CAPITAL DE GUATEMALA v tveeeeeeeeeeeeeeeeeeeeaaeaaeennns 04
OTRO DEPARTAMENTO DE GUATEMALA v tvvteeeeeeeeeeeeeenaannnns 05
AL EXTRANJTERO &ttt eeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeennnnns 06
OTRO 96
(ESPECIFIQUE)
NO SBBE 4ttt ettt ettt ettt ettt ettt 98
923 | ¢ Por qué razones quiere trasladarse a otro BUSCAR TIERRA PORQUE ACTUALMENTE NO TIENE ................. A
lugar? BUSCAR TIERRA MAS BARATA (ARRENDAMIENTO ES CARO ACA) ...... B
BUSCAR TIERRA CON TITULO (O ESCRITURA) .+t vvvrrrennnennnnnnn C
¢Por alguna otra razén? BUSCAR NUEVA TIERRA PORQUE LA QUE TIENE YA NO ESTA FERTIL ..D
BUSCAR TIERRA PORQUE E
(ESPECIFIQUE)
QUERER VIVIR CON FAMILIARES s ttvvteeseeeeeeeeeeeeeeanannannn F
ANOTE LA RESPUESTA TEXTUAL. QUERER VIVIR CON GENTE DE SU LENGUA ("PAISANOS") ......... G
QUERER VIVIR CON OTRA GENTE CONOCIDA (amigos, etc.)  ...... H
BUSCAR UN TRABAJO NO AGRICOLA  titttttrrnnenneeeeeeeeeennnn I
EVITAR VIOLENCIA / CONFLICTOS ttttttttrennennneeeeeeneennnn J
TENER ACCESO A (MEJOR) EDUCACION PARA LOS HIJOS ......... K
TENER ACCESO A SERVICIOS DE SALUD & vtttttteeeeeeeeeeeeeannn. L
TENER ACCESO A AGUA 4 ttttteeeeeeeeeeeeeeeeeeeeaeeeaaaeenns M
INFLUENCIA DE UN GRUPO ORGANIZADO N
(ESPECIFIQUE)
EVITAR PROBLEMAS CON CONAP U OTRA ENTIDAD ESTATAL .......... 0
OTRO X
(ESPECIFIQUE)
923A | SI HAY SOLAMENTE UNA RAZON, PASE A
924. SI HAY MAS DE UNA RAZON, CODIGO DE LA RAZON PRINCIPAL (PREGUNTA 923) uuuuunnnnn... [:]
INDAGUE:
¢, Cudl es la razén principal?
924 | ¢ Tiene hijos o hijas solteros que todavia VIVEN [ ST . ..ottt i i i i i it ittt ettt e e e 1
con uUd.? O et e e e e e 2 925
—
924A | ¢ Cuando su(s) hijo/a(s) se case(n) algln dia, |AQUI MISMO ...ttt ittt ettt itinee e eenneeeenns 1
donde piensa que va(n) a vivir (1a mayoria de [OTRO LUGAR . ... .uunettttee et ettt e e e e et iee e e i 2
ellos) -- aqui mismo o en otro lugar? ELLOS DECIDIRAN « ettt eeete ettt e et 3
NO SBBE 4 ittt eeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeennn 8
925 |[¢Tiene un hijo o una hija que se ha casado 12 1
aqui en el lugar donde actualmente vive? 1 J 2| 5926
926 (¢ Vive(n) aqui mismo o en otro lugar? BQUI MISMO &ttt eeee et e et e eet et e e eeee e eeeeeeeeaeeeaanneens A
AREA CENTRAL (FLORES, SANTA ELENA, SAN BENITO)  ....vvv.... B
INDAGUE PARA EL LUGAR. CABECERA DE UN MUNICIPIO DEL PETEN s tviiiiiiieeeeeeeaanannn. c
ALDEA/CASERIO DE UN MUNICIPIO DEL PETEN . ...uuuuunnnnnnnnn D
LA CAPITAL DE GUATEMALA v tteeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeaaaaaaenns E
PUEDE MARCAR MAS DE UNO SI TIENEN |0TRO DEPARTAMENTO DE GUATEMALA .« evvevoeneeeeeeeeeeenn. F
MAS DE UN/A HIJO/A CASADOA. AL EXTRANJERO 4 ttttttttttt ettt ettt et ettt et et e e e eeeeas G
NO SBBE ittt X
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D. SUSTENTO FAMILIAR

926A | VEA PREGUNTA 900
PERSONA ENTREVISTADA NO ES MUJER ELEGIBLE PERSONA ENTREVISTADA ES MUJER ELEGIBLE
l » 928
927 |¢Cudl es su ocupacion, o a qué se dedica
regularmente? ESCRIBA LA RESPUESTA:
SI QUIEN ESTA RESPONDIENDO ES UNA CODIGO DE LA OCUPACION: .. 'iiiieiiineennnn. | | | | | |
MUJER Y SI CONTESTA "AMA DE CASA,"
INDAGUE SI TIENE OTRA OCUPACION.
928 [Todos los trabajos son importantes, pero
algunos generan mas dinero que otros. ESCRIBA LA RESPUESTA:
¢ Cudl es el trabajo o fuente de dinero mas )
importante para su familia? CODIGO DE LA OCUPACION: & ivviiiiieeeeeeennnn. | | |
929 (¢ Quiénes de la familia realizan este trabajo? |JEFE DEL HOGAR .............. A [SUEGRO/SUEGRA .. 7. .. ... . ... J
ESPOSO/A DEL JEFE DEL HOGAR .B |HERMANO/HERMANA ............. K
¢Hay alguien mas? HIJO/HIJA «vvvviiiiin i C |OTRO FAMILIAR ...vvvvvneennn. L
YERNO/NUERA . ...vvviiinenn... D |HIJO/A ADOPTADO/A, DE CRIANZA..
(PUEDE MARCAR MAS DE UNO) NIETO/NIETA .t tvveeeennnnnnnn E |NO HAY PARENTESCO ........... N
PADRE/MADRE .. ..vvvnuuneennn. FINO SABE « vttt tteeeeeeeeeennn. Y
LA RELACION DE PARENTESCO DE LAS
PERSONAS ES CON RESPECTO AL JEFE
DEL HOGAR.
930 |¢Después del anterior, cual trabajo o fuente
de dinero le sigue en importancia? ESCRIBA LA RESPUESTA:
CODIGO DE LA OCUPACTION: ..'ivinrenennnnannns | | | | | |
NINGUNO (NO HAY OTRA FUENTE) . vvevnnmmneennnnnoenonnneennns 95 | po30
931 |¢Quiénes de la familia realizan este trabajo? |JEFE DEL HOGAR .............. A [SUEGRO/SUEGRA ...t vvevevennn. J
ESPOSO/A DEL JEFE DEL HOGAR .B |HERMANO/HERMANA ............. K
HIJO/HIJA tieieeeeeeeeeeeenn C |OTRO FAMILIAR « v v v v eeeeeann.. L
(PUEDE MARCAR MAS DE UNO) YERNO/NUERA ..o vvveeeennnnn.. D [HIJO/A ADOPTADO/A, DE CRIANZA..
LA RELACION DE PARENTESCO DE LAS NIETO/NIETA .+t vvvveeeneennnnn E |NO HAY PARENTESCO ........... N
PERSONAS ES CON RESPECTO AL JEFE |PADRE/MADRE ............o.... FINO SABE .t vt ittt eeeeeeeennn Y
DEL HOGAR.
932 [¢En el Gltimo afo, ha trabajado para otra 5 1
persona como jornalero? N0 ettt e e e e e e 2_1 5935
933 |¢Cuando trabaja como jornalero, es siempre |SIEMPRE (TIEMPO COMPLETO) & uvvvvvinnnnneeeeennnnnnnnnnnnnnns 1
o de vez en cuando? DE VEZ EN CUANDO . .« vt enuee et et et e e e e e e e e e e 2
934 (¢Generalmente, cuando trabaja como 10 1
jornalero, regresa a su casa para dormir? 11 T 2
935 |¢Tiene la familia una milpa para el gasto? T S 1——»937
1 2
E. EXTENSION DE TIERRA
936 [¢Actualmente, usted o algin miembro de < 1
hogar tiene, utiliza, o alquila una o mas 1 J 2 972
parcelas o trabajaderos? -1
937 |¢Cuantas parcelas o trabajaderos tiene,

utiliza, o alquila usted o algiin miembro de su
hogar en total?
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938 |SI TIENE MAS DE UNA PARCELA (TRABAJADERO), EXPLIQUELE QUE LE VA A HACER ALGUNAS PREGUNTAS SOBRE CADA
PARCELA (TRABAJADERO) EN TURNO. SI TIENE MAS DE TRES PARCELAS (TRABAJADEROS), EXPLIQUELE QUE SOLAMENTE LE VA
A PREGUNTAR SOBRE LAS TRES PARCELAS (TRABAJADEROS) MAS IMPORTANTES ECONOMICAMENTE PARA EL HOGAR.

DEBE IDENTIFICAR CADA PARCELA (TRABAJADERO) CON ALGUN NOMBRE Y MARCARLO EN EL CUADRO DE PREGUNTA 939.
PREGUNTAS PARCELA 1: PARCELA 2: PARCELA 3:
NOMBRE: NOMBRE: NOMBRE:
039 |[Como estd su parcela (trabajadero):
¢Esta ubicada en un ejido municipal? (g rng vpar. . ... ... ..., 01 EJIDO MPAL ..'vvennnnnn.. 01 EJIDO MPAL .. .vvvnennnnn. 01
¢Esta con derecho de posesidn?
¢Estd con derecho de permanencia?|DER POSESION............. 02 DER POSESION .....euovvnn.. 02 DER POSESION .....ovvvnnnn. 02
JEs cooperativa? PERMANENCIA . ...t vennnn 03 PERMANENCIA ....uvvuennnnn 03 PERMANENCIA .. .ivvvnnnnnnn 03
;Esta arrendada?|COOPERATIVA.............. 04 COOPERATIVA ..\vvnvnnnnn. 04 COOPERATIVA . .vuvvnnnnn.. 04
éESté prestada? ARRENDADA . . v v i i it i i v vn e e 05 ARRENDADA ... iiiiiiinneenn 05 ARRENDADA ...t iiiiiinnnenn 05
PRESTADA . ottt it ntnnennnnn 06 PRESTADA ..t vitiirnnnnnnnn 06 PRESTADA + v v vt iiiennennns 06
¢Es agarrada?
AGARRADA . vttt vttt nennenn 07 AGARRADA ..t vvviivnnennnnn 07 AGARRADA .ttt v it i tnnennnnn 07
¢Es privada con titulo?
CON TITULO.......ocnvvnnn. 08 CON TITULO ......cvvnvnnnn 08 CON TITULO .........vun.n. 08
¢Estéd en tramite?
EN TRAMITE . ... 09 EN TRAMITE .......0iiuunnn 09 EN TRAMITE ....vvvivnnnnn 09
¢Tiene alguna otra tenencia?
OTRO . et ittt i it iiie e en 96 OTRO v vttt iie i iiie e i 96 OTRO &+ttt ii i i iiie e en 96

940 |¢Cuéntas manzanas tiene su parcela MANZANAS MANZANAS MANZANAS
(trabajadero) en total?

100 | OO (T
940A | ¢ Desde cuando tiene su parcela ANOS . ....... | ANOS +.nn... ANOS ....n....
(trabajadero)?

941 [¢Como se utiliza la tierra adentro de su
parcela (trabajadero)? ¢ Es decir, tiene un sT NO sT MO ST NO
area para:

¢ Cultivos?|CULTIVOS .. ...... 1 2 CULTIVOS «.ueun.. 1 2 CULTIVOS ........ 1 2
POTRERO .+ v v v ... 1 2 POTRERO . ........ 1 2 POTRERO ......... 1 2
¢ Potrero?
FRUTALES . ....... 1 2 FRUTALES ........ 1 2 FRUTALES ........ 1 2
¢SArboles frutales?
GUAMIL .......... 1 2 GUAMIL ....vnn.. 1 2 GUAMIL .......... 1 2
¢ Guamil (tierra que esta en descanso)?
¢Reserva de bosque para recolectar BOSQUE ««vvvnnn.. 1 2 BOSQUE . «vunennn.. 1 2 BOSQUE . .vvnn... 1 2
guano lefia, etcétera? OTRO 1 2 OTRO 1 2 OTRO 1 2
¢ Otro uso? (ESPECIFIQUE) (ESPECIFIQUE) (ESPECIFIQUE) (ESPECIFIQUE)

942 C’Esté ubicada su parcela (trabajadero) dentro|ST ..ol 1 1S 20 1 1S 2 1
de un parque nacional, la Reserva de la NO tveeieineieenann 2 NO teeieeeeenennnn 2 (o T 2
Biosfera Maya, u otra area protegida? (PASE A 944) (PASE A 944) (PASE A 944)

NO SABE ......... NO SABE ........ NO SABE ........
943 C’Esté en la zona de amortiguamiento’ la zona | AMORTIGUAMIENTO . . ... ... 1 AMORTIGUAMIENTO ......... AMORTIGUAMIENTO ........ 1
de usos mliltiples, o la zona nucleo? USOS MULTIPLES ......... 2 |usos MOLTIPLES .......... USOS MULTIPLES ......... 2
NUCLEO «evveeevnenennnn 3 |NUCLEO ...evvniiniinnon.. NUCLEO  +vveveveenennnn. 3
N/B e et 4 N/BR Lo N/B et 4
NO SABE  vevevncnnennn. 8 |NO SABE .......c.cunien.. NO SABE evvevnennannn 8

944 [¢Normalmente, cuanto tiempo le toma llegar | | | | | | | | | | | | | | | | | |
a la parcela (el trabajadero)?

HORAS  MINUTOS HORAS  MINUTOS HORAS  MINUTOS
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944A

¢ Normalmente, como llega, como se
transporta a la parcela (el trabajadero)?

EN VEHICULO
OTRO

EN VEHICULO
OTRO

EN VEHICULO
OTRO

APIE .......ciiiiii.. 1 A PIE ... ...t 1A PIE ...........
EN BICICLETA .......... 2 EN BICICLETA ........... 2 |EN BICICLETA .....
A CABALLO ............. 3 A CABALLO .....ciiuvennn 3 |A CABALLO .......
EN LANCHA ............. 4 EN LANCHA .............. 4 [EN LANCHA ........

944B REGRESE A LA PREGUNTA |REGRESE A LA PREGUNTA |REGRESE A LA PREGUNTA
939 PARA LA PROXIMA 939 PARA LA PROXIMA 939 PARA LA PROXIMA
PARCELA O TRABAJADERO PARCELA O TRABAJADERO PARCELA O TRABAJADERO
SI NO HAY MAS, PASE A |SI NO HAY MAS, PASE A |SI NO HAY MAS, PASE A
LA PREGUNTA 945. LA PREGUNTA 945. LA PREGUNTA 945.
Ne PREGUNTAS Y FILTROS CATEGORIAS Y CODIGOS PASE A
945 |¢Lo que produce en su parcela (trabajadero) [ES SUFICIENTE ... ...ttt ttttttttttttttteeeeeeeeeeeeeeeennnns 1
es suficiente o no es suficiente para mantener [NO ES SUFICIENTE .« v vvotvnetee e e e e e e ie e ee e ee e ee e 2
a su familia? NO SABE 8
946 |¢Cree que aqui en su [aldea/caserio/pueblo] [ES SUFICIENTE . ...ttt i tttttttteteeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeenens 1
hay suficiente tierra como para que sus hijoS  |NO ES SUFICIENTE .. vvvunetvnee e e e ie e iee e eie e iaee e 2
se queden a vivir? NO SABE 8
947 |¢Quisiera que vinieran mas familias a vivir 1530 1
aqui en su [aldea/caserio/pueblo]? 170 Y 2
NO IMPORTA & vttt ettt ettt ettt ettt e ettt ettt e e e e e et 3
OTRO 6
(ESPECIFIQUE)
£ L@ TN =3 8
F. MANEJO DE LA TIERRA
948 JVEA 927, 928, 930, 0 935: EL/LA ENTREVISTADO/A ESTA INVOLUCRADO/A EN PRODUCCION AGRICOLA.
si 1 NO o2
949 |VEA 937 SOLO TIENE UNA PARCELA .\ttt oeeeeeeonnnnnnnnnnnnnnnns 1_J, 950
TIENE MAS DE UNA PARCELA & vt vtttteeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeennn 2
949A | ¢Cual de las parcelas (trabajaderos) qUe Me | paReETA MAS TMPORTANTE . .« vovvoeeeee e e e e e 1 2 3
ha mencionado es la mas importante para el
sustento familiar?
949B JAHORA EXPLIQUELE QUE USTED VA A PREGUNTAR SOBRE EL MANEJO DE AGRICULTURA EN ESTA PARCELA (TRABAJADERO).
950 (;Cémo prepara el suelo para la milpa de TUMBA MANUAL Y QUEMA & it it ittt ittt ettt asesesesesesesasasans A
primavera (quema)? TUMBA CON MOTOSIERRA Y QUEMA . vvtveeeeieeieeieeeennaannns B
ARADO CON BUEYES &ttt ttteeteeeeeeteeeeeeeeeeeeeannannnnnns C
INDAGUE: (,De alguna otra manera? ARADO CON TRACTOR 4 ittt ittt ettt et e eeeeaeaeaeeeaeaeaeaeanas D
FRIJOL DE ABONO &\ttt teee e ettt ittt et e ettt eeeeeeeeaannnns E
FUMIGAR & oo et et e e e ettt ettt ettt ettt et ettt F
OTRO X

(ESPECIFIQUE)

OTROS QUE NO MENCIONO HASTA FI
LISTA.

CADA PRODUCTO QUE LA PERSONA

CIRCULE EL CODIGO 1 EN 951 PARA CADA
PRODUCTO QUE EL/LA ENTREVISTADO/A CULTIVE.
LUEGO QUE LA PERSONA HA MENSIONADO LOS
PRODUCTOS QUE CULTIVA, INDAGUE POR LOS

SEGUIDAMENTE HAGA LA PREGUNTA 951A PARA

951 951A

El/lLa (PRODUCTO) es para

¢ Qué productos cultiva
el gasto, la venta, o los dos?

generalmente en la parcela?
NALIZAR LA

CULTIVA.
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N° PREGUNTAS Y FILTROS CATEGORIAS Y CODIGOS PASE A
Cultiva... SI NO |CONSUMO  VENTA AMBOS

¢Maiz?|MAIZ 1 2

1 2 3
¢Frijol?|FRIJOL 1 2

1 2 3
¢Arroz?|ARROZ 1 2

1 2 3
;Pepitoria|PEPITORIA 1 2

1 2 3

¢Raices (Yuca, Camote, Etcétera)?|RAICES 1 2 1 5 5
¢Hortalizas?|HORTALIZAS 1 2

1 2 3

¢Arboles Frutales?|FRUTALES 1 4—2J 1 5 5
;Otro Producto? OTRO PRODUCTO 1 «—2

¢ 1 2 3

(Especifique)

952 | ¢Ademas de los cultivos que tiene en la S 1
parcela, tiene su esposa una hortaliza Cerca |xo ... ... L 2
de la casa?

953 JVEA 951. SI, SIEMBRA MAIZ ¢ NO SIEMBRA MAIiz "~ 962

954 |¢Qué clase de maiz sembro6 este afio? COMUN/CRIOLLO/PETENERO &+ v vttt ettt tteeteeteeteesaeneennennns 01

5 5 02

5 15 03

TOTA B ottt ttttttet ettt eeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeennn 04

SELECCTION &+ vttt ettt ettt et ettt e e ettt e et et 05

OTRO 96
(ESPECIFIQUE)

955 |[¢Cuantos afios seguidos siembra maiz en el -

mismo pedazo de la parcela (trabajadero)? ANOS i e e ettt et e e |:|:|
NO APLICA (PORQUE ES ARRENDADA) .t ttttittnnnneneeeeeeaennnn 95
NO SBBE 4 ettt tteee e ttee et tteeeeetaeeeeeeaeee e 98
955A | ¢ Después de utilizar este pedazo de la -
parcela (trabajadero), por cuantos afios lo ANOS ottt e e e e e i e e |:|:|
deja descansar, o ya no vuelve a sembraren [No APLICA (YA NO VUELVE A SEMBRAR EN EL MISMO PEDAZO) .... 95
el mismo pedazo?
NO SBBE 4 tttttttttttteteeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeennn 98

956 |¢Cuantas manzanas de maiz sembré el afio  [NO CULTIVA MATZ . .v ittt nn e ttunnneeennnneennneeeennnns 9 9 5—957
pasado en milpa de quema (de primavera) y
en milpa de segunda? MILPA DE QUEMA  (PRIMAVERA) .« iiiiiiieennnnnenaennnn

NO SBBE 4ttt et tteee e tteeeeetteeeeeeneeeeenneeeennnnnn 9 9 8
MILPA DE SEGUNDA &t ttutttneeeeeeeeeeennnnnnnnnns
NO SABE .« ettt etttte e e e e e e e e e e e e e e e e e ; ; 8

957 JVEA 905. SI, ESTUVO EN PETEN HACE 2 ANOS NO ESTUVO EN PETEN HACE 2 ANOS > 959

958 |¢Hace dos afos, sembré mas, menos, o lo N 1
mismo de maiz que el afio pasado?

101 1 2
LO MISMO ettt ettt e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e 3
NO SABE / NO RECUERDA & ittt ittt ittt teeeeeeteeeaeeaeennnnn 8
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N° PREGUNTAS Y FILTROS CATEGORIAS Y CODIGOS PASE A
959 |¢Quiénes trabajan o ayudan en la
milpa? ST NO
¢Usted? | pERSONA ENTREVISTADA . . vvvvveene e e 1 2
dLos M1JOS 2 HTT0S L.\ttt 1 2
dLa8 DA aS Y T ga 1 2
ESU ESPOSATCONYUGE . . v v v vveee et et e e e e e e e e e e e e e 1 2
¢Los vecinos con 'mano vuelta'|yRCINOS (MANO VUELTA) «vvvvvvvnnneen e 1 2
(o faena)?
:Jornaleros ue se agan?
¢ 4 pag JORNALEROS -+« e et tttee e ettt e e e e e e et 1 2
¢Otra personas o familiares?
OTROS 1 2
(ESPECIFIQUE)
960 (;Siembraalgunos productos iINtercalados CON | ST - v i v it i i e e e e e e e e e et e e e e e e ettt ettt ettt ettt e 1
el maiz en la milpa?
N0 4t ettt e e e e e e e e e e 21 5962
INDAGUE:
¢, 0 sea, siembra algunos cultivos entre el
maiz en la milpa o los siembra aparte?
961 |¢Cudles son? 02 S T A
FRIJOL DE VARA/GUIA (EJOTES) 't tttieiiieeeeeeeeeeeeeeaannnnn B
PEPITORIA vt v ee e ttaee e e eaeeeeeeaeeeeeaeeeeeanaeeeenneneenns o]
(PUEDE MARCAR MAS DE UNO)
RATCE S 4t ittt ettt et et eee e et teee et aeeeeeeaeeeeenaeeeennnnnn D
2 2 E
OTRO X
(ESPECIFIQUE)
962 |¢Normalmente, donde tiene que botar para EN GUAMILES O RASTROUJOS &t vttt ittt eeanneeeeeeeeanneeas A
extender sus cultivos?
EN MONTE ALTO 4ttt e et teeee et teeeeeeeeeeeeaeeeeeaaeeeannans B
SONDEAR. EN MONTE BAJO et v eee e teeee e eeaeeeeeaeeeeeaneeeeeaaeneennens o]
(PUEDE MARCAR MAS DE UNO.) N/A (USA FRIJOL DE ABONO Y NO EXTIENDE SUS CULTIVOS) ....... D
N/A (LA PARCELA ES ARRENDADA) vttt tieeeenneeennaneeennnnns E
OTRO X
(ESPECIFIQUE)
963 |¢Piensa trabajar algo nuevo o diferente €N Su [ST . ..o ottt ittt e e e e 1
parcela (trabajadero) el afio entrante?
NO it ittt e e ettt et et et e et et et e 2—T» 965
NADA (ES ARRENDADA) t vttt et teee e eteeeeeeteeeeanneeeennnnns 3 965
—
NO SBBE 4ttt et ittt et eee et tee ettt et e e 8_1 , 965
964 [¢Qué piensa hacer? DEJARLA DESCANSAR & it ittt ettt et et eeeoeeeeeeeeeeaeeeaeeeeenas 01
SEMBRAR MAS MILPA  (MATIZ) v vt ttieeeeneeeeenneeeennneeennns 02
SEMBRAR PASTO PARA GANADO vttt tiee e tieeeeeeeeeennanaennns 03
SEMBRAR HORTALIZAS 4ttt tteee e tteee e eeeeeeeeteeeeenaaeennn. 04
SEMBRAR ARBOLES (FRUTALES y/0 MADERABLES) ...iuiievunnneenenn. 05
SEMBRAR FRIJOL DE ABONO &ttt vttt ttee e etieeeeanneeeennneneenns 06
OTRO 96
(ESPECIFIQUE)
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N° PREGUNTAS Y FILTROS CATEGORIAS Y CODIGOS PASE A
965 | ¢ Qué productos utiliza en sus cultivos? SI  NO
965A éAbonos verdes como fr|Jo| de abono? ABONOS VERDE S i ittt it it ittt it ettt e esesesesesesans 1 2
9658 ¢ Abonos de animales como estiércol? ABONOS DE ANIMALES & ittt ittt ettt teeeeeeeaeeaneeenens 1 2
965C ¢ Fertilizantes quimicos? FERTILIZANTES QUIMICOS e e e eeeeeeeeeeeann 1 2
965D ¢Insecticidas quimicos? INSECTICIDAS QUIMICOS 4t ttttttteeeeeeeeeeeeeeeeeennnn 1 2
. L HERBICIDAS UIMICOS &t ittt ettt ettt 1 2
965E ¢ Herbicidas quimicos? Q
. OTRO 1 2
965F ¢,Otro producto para mejorar la
B (ESPECIFIQUE)
produccion?
VEA 965. USA INSECTICIDAS O HERBICIDAS QUIMICOS
966 . 970
967 |¢Cbmo se llaman los insecticidas o herbicidas | | |
quimicos que utiliza? INSECTICIDAS
ESCRIBE LA RESPUESTA TEXTUAL EN LA [gERBICIDAS El:'
COLUMNA AL LADO DERECHA.
968 |¢Hace algo para protegerse cuando fumiga 5 0 1
sus cultivos?
0 F 2970
N/A (PAGA JORNALEROS PARA FUMIGAR) .« ..vvnvnennenenenenennnn. 31, %70
NO SBBE e tttttt ettt e e e e e e 8— 270
969 |¢Qué hace para protegerse? USAR MANGA LARGA ittt ittt ittt ittt ittt ettt et i enenenenn A
"Hace a|go mas?" USAR GUANTE S i ittt it ittt ettt ettt tesesesesesesesesesesenens B
USAR MASCARA /PANUELO & vttt ttee e eteeeeeeeaeeeeennaeeeennnns c
(PUEDE MARCAR MAS DE UNO.)
USAR BOTAS DE HULE 4 it ttttttttteteeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeennn D
ESCRIBA LAS RESPUESTAS TEXTUALES [BANARSE BIEN DESPUES ottt ttiie et tteeeeeneeeeennaaeeannaeenanns E
EVITAR COMER MIENTRAS QUE ESTA MANIPULANDO LOS QUIMICOS ....F
OTRO
(ESPECIFIQUE)
970 |Los agricultores enfrentan varios problemas CALIDAD DEL SUELO ES POBRE ... ititininntnenenenenenennn 01
con la naturaleza y la produccioén agricola. . ,
¢ Qué problema ha tenido usted con sus LAS PLAGAS (INSECTOS, 'BICHOS') @ ttttttttteeteeeeeeeeaaannn. 02
cultivos? LOS ANIMALES QUE DESTRUYEN LA MILPA +.vuueernnernnnennnnnnn. 03
INVASION DE MALEZAS 4 vt eetteeeae e eeaeeeeeeanneeeanneennns 04
SI RESPONDE CON MAS DE UNA RESPUESTA,
INDAGUE CUAL ES EL PROBLEMA PRINCIPAL. FALTA DE LLUVIA &ttt et tteee e eeeeeeeaeeeeenaaeeeennaneenns 05
NINGUNO & ottt ittt ettt ttteteeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeenn 06
OTRO 96
(ESPECIFIQUE)
971 [Ademas de los problemas naturales, a veces |TENENCIA DE TIERRA EN GENERAL . ........iinuniniitnnnnnennnnns 1
hay problemas con otras personas o con
instituciones. ¢Qué problema institucional ha PROCEDIMIENTOS CON INTA .ottt e e e e eeeenes 2
enfrentado en cuanto a su parcela PROCEDIMIENTOS CON CONAP & v vuee et teee e et eeeee e 3
(trabajadero)?
CONFLICTOS CON OTROS 4ttt et ettt ettt ettt et e et et et 4
SI RESPONDE CON MAS DE UNA RESPUESTA, | o -0 5
INDAGUE CUAL ES EL PROBLEMA PRINCIPAL. |NINGUNO vt
OTRO 6
(ESPECIFIQUE)
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Ne PREGUNTAS Y FILTROS CATEGORIAS Y CODIGOS PASE A
972 |¢Qué productos del bosque
obtuvieron el afio pasado en su
hogar? SI NO
GUANO &ttt ettt e ettt ettt ettt et e e 1 2
¢Guano?
:Madera? MADERA &ttt ettt et e e e e e e 1 2
.Carne de cazaz|CRRNE DE CAZA ......iiieiiiinitt ittt 1 2
C ?
. plantas medicinales?|PLANTAS MEDICINALES . .....eeiiinnttinnttannnanne ns 1 2
b ?
cxater | FBTE o 1 2
é ?
Chicle? |CHICLE ottt 1 2
¢ ?
:pimienta gorda? PIMIENTA GORDA 4ttt iet e tteee et aee et eaaaeeeeaaaeeennn 1 2
C ?
:Algin otro producto no OTRO PRODUCTO NO MADERABLE 1 2
<
maderable? (ESPECIFIQUE)
973 |¢Posee ganado vacuno? T 1
1 J A 22— 975
974 |¢Cuéntas cabezas de ganado vacuno tiene? [NUMERO DE CABEZAS . ...t tuutttnnnnteennnneennnnneen. D:I:‘
975 |¢Tiene animales domésticos? P 1
0 F 2—»-977
976 |¢De los siguientes animales, cuantos tiene de
cada clase? (SI NO TIENE, MARQUE "000.")
¢Caballos? [A) CABALLOS .« vttt ettt ettt et et e e
6 CCoChEeS?|B) COCHES v i ittt it ittt et tiee et tieeeeeiineeeenn.
¢ Gallinas, patos, chompipes, y otras aves C) AVES DEL CORRAL . .ttt i ittt ittt eeeeeeennnnnns
del corral?
¢ Ganado menor como ovejas y cabras? D) GANADO MENOR t ittt ettt teeeeeeeeeeeeennnnn
¢Chuchos para la caceria? E) CHUCHOS PARA LA CACERIA ............. ... ... ... D:I:'
¢, Otro animales? X) OTROS
(ESPECIFIQUE)
977 VEA EL CUESTIONARIO DEL HOGAR. ANOTE Sl EL/LA ENTREVISTADO/A TIENE ESPOSO/A.
sl ¢ NO > 980
978 | ¢ Tienen agua potable en la casa? T S 119979
(P 2
978A |SI LA PERSONA ES S| LA PERSONAES
HOMBRE, MUJER, PREGUNTE:
PREGUNTE:
¢En su hogar, su
¢En su hogar, usted esposo o sus hijos le SIEM P RE &ttt ittt et e et e ettt 1
o sus hijos ayudana  ayudan a acarrear DE VEZ EN CUANDO &t ottt e teee e eteeeeeeaeeeeenneeeeenneneenns 2
su esposa a acarrear  agua a la casa CAST NUNCA ettt ettt e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e 3
agua a la casa siempre, de vez en
siempre, de vez en cuando, o casi nunca?
cuando, o casi
nunca?
979 |[¢Usan lefia para cocinar? 50 1
NO ittt e e e e e et e et et e e e et e e ettt e 2 —1 » 980
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NUMERO 4: "Botar los bosques para ganado.

Ne PREGUNTAS Y FILTROS CATEGORIAS Y CODIGOS PASE A
979A |SI LAPERSONA ES SILA PERSONAES
HOMBRE, MUJER, PREGUNTE:
PREGUNTE:
¢En su hogar, ayuda
¢En su hogar, su usted a su esposo a | STEMPRE . ootiiniini i 1
esposa le ayuda a recolectar lefia DE VEZ EN CUANDO & ¢ttt ettt tee et aeeeeeee e eeeeaeeaeeneennn 2
recolectar lefia siempre, de VeZ €N | CAST NUNCA ..ot vvttee ettt ettt 3
siempre, de vez en cuando, o casi nunca?
cuando, o casi
nunca?
980 |¢ Si tuviera mayor ingreso de dinero por su DESCOMBRAR UN AREA PARA HACER MAS MILPA ... iiiiinnnnnnnnnnn 01
trabajo, en qué principalmente preferiria
utilizarlo o invertirlo? USAR INSUMOS QUIMICOS PARA PRODUCIR MAS . ...iiiiineennnennnn 02
INVERTIR EN GANADO (SEMBRAR PASTO, COMPRAR CHIVOS, ETC) 03
SI RESPONDE CON MAS DE UNA RESPUESTA, | pvpEZAR UN NEGOCIO FAMILIAR o vvvvvvttnnnenneneeennennnnnn.. 04
INDAGUE QUE HARIA EN PRIMER LUGAR.
IR A VIVIR A OTRO LUGAR .ttt ittt eaaaaeaaaaannn 05
EDUCAR A SUS HIJOS 4t tttttttttttteteeeeeeeaeeeeeeeeeennnn 06
MEJORAR LA DIETA (COMPRAR COMIDA) &ttt uvvveeennnnnnnnns 07
PAGAR TRATAMIENTO MEDICO QUE NECESITA . ..uuuuunnnnnnnnnnnn 08
MEJORAR LA VIVIENDA i ttttttttttteteeeeeeeeeeeeeeeeeeeeennn 09
COMPRAR BIENES (CARROS, ETC)  ttttteeteeeeeeeeeeeeeeeaanennn. 10
AHORRAR EL DINERO &ttt ttuutttnoeeeeeeeeennnnnnnnnnnnns 11
NO SABE ¢ ttttttttttttttt ittt 98
OTRO 96
(ESPECIFIQUE)
981 |Existen diferentes opiniones sobre el mejor uso de las tierras de Petén. Le voy a leer
una lista con diferentes ideas al respecto. Quiero que escuche todas y después diga
la idea con la cual estd mas de acuerdo.
"La mejor forma de usar los bosques de Petén es....
NUMERO 1: "Dejar los bosques como estan."|DEJARLOS ... v ittt eneennn 1
NUMERO 2: "Usar los bosques para turismo y sacar xate o|TURISMO, XATE, CHICLE .......... 2
chicle." | AGRICULTURA .. .vovveeeeneinnnn 3
NUMERO 3: "Botar los bosques para agricultura." GANRDO .« v oo 4

OBSERVACIONESDE LA ENCUESTADORA:

OBSERVACIONESDE LA SUPERVISORA:

OBSERVACIONESDE LA EDITORA DE CAMPO:
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APENDICE 5: TEXTO DEL CUESTIONARIO EN Q’EQCHY’

A. Migraci()n Hacia Petén

900 | ;K'aru la Tzolb'al?

900B| ;Jarub'la Chihab'?

900C| ;K'a"rula waatin?

901 | ;Ma sa' xweet Petén' xyo'la la yuwa'?

902 | ;Mapete'n ajwi' xat yo'la laat'?

903 | ;Nag maji' nakat chal Pete'n k'a'mu i na'jej ut k'a'mu li tenamit xat wanje' wi' chaq?

904 | ;K'aru"li k'a'leb'al xat el wi' chag naq xat chalk Pete'n?

905 | ¢K'a"ruchihab'xat k"ulun arin Pete'n? SI NO SABE, INDAGUE: ;Jarub' chihab' la k'uluni k?

906 | ;B'ar wan xb'en lana'aj xataw naqg xatk'ulun Pete'n?

907 | ¢K'a'rulak'aux naq xat chal Pete'n? INDAGUE: ;Junaq chik la k'a'ux?

907A| ;B'ar wan tzagal xb'en la k'a'ux?

908 | ;Nag xat k'ulun xb'en sut Pete'n ma a jones maraj a wochb'eneb' la junkab'al?

908A| ;Jog'ehaq la k'ullunnik naq xe'chal la junkab'al?

909 | ;Ani xe'teng'an re chi k'ulun arin Pete'n? Aniheb' chik?

910 | ;Maxa k'auxla naq li wank arin Pete'n aan rechaninkil 1i yu'am, chab'il chi us ,yib'ru malaj juntaq'eet li xat chal wi'?
911 | ;Lina'jej xa'taw, nag xat k'ulunk matoj aran ajwi' wankat anaqwan?

B. Migracién Dentro de Petén

912 | Lina'jej xa'taw, naq ¢Xat k'ulunk matoj aran ajwi' wankat anagwan?

913 | ;K'a'ruheb'li na'jej xat wanje' wi' sa' xweent Pete'n ut k'a'mn chihab' xat k'ulun sa'li junjung chi na'jej?

914 | SI SE TRASLADO SOLAMENTE UNA VEZ, PREGUNTELE: K'a'rula k'a'uxl naq xajaleb'ru la na'aj arin Pete'n?

SI SE TRASLADO MAS DE UNA VEZ, PREGUNTELE: ;Sa' xraqik k"a'ut naq xat e'l?
INDAGUE: ;Ma wan junaq la k'a'ux]?

914A| ;B'ar wan tz'aqal li xyalal?

915 | ;Ani xk'ehok la na'leb' re xtawb'al 1i na'jej li wankat wi' anqgawan? ; Aniheb' chik?

916 | ¢Li k'au awe ma xa k'a'yi chaq chi xjunil naq xat chal arin Pete'n?

916A| (Xak'a'yi la Ochoch?

916B| (Xak'a'yi lana'ajreli k'anjelob'al?

916C| (Maxaka'yi lik'a'mu wan sa' la na'aj, kumb'?

916D| ;Xak'a'yi ajwi'li aajelru b'ar wankeb'?

917 | Manakat wan chaq sa" jalanil na'jej chi ru li chihab' junjunqg xb'an k'a'njel?

918 | ;K'a'ruchik li na'jej nakat wan wi' chaq ?

919 | ;Nag wankat chaq aran [VER PREGUNTA 18], nakat rochb'eni chixjunil la junkab'al?
C. Migracion Futura

920 | ;Naka k'a'uxla kanak chi junilik sa' li na'jej wankat wi anagwan?

921 | ;Jog'e chik nakat k'a'uxla xjalb'al la na'aj?

922 | ;Bar naka koxla xik?

923 | ;K'aru la k'a'uxl naq naka waj xjalb'al rulana'aj? ;K'a'ru chik la k'a'uxl?

923A| ;B'ar wan xb'en la k'a'uxl?

924 | ;Ma wankeb' la kok'al ixq malaj wing maji' sumsukeb' li toj wankeb' chawu?

924A| ;Naq te' sumlaaq la kok'al b'ar te' kanaaq li xk'ial naq naka k'a'uxla arin malaj sa' jalan chik na'jej?
925 | ;Ma wan junaq la ko' malaj la yum ak xsuml a sa'li na'jej li wankat wi'?

926 | ;Ma arin wan malaj sa' jalan chik na'jej?

D. Sustento Familiar

927 | ¢(K'arulak'a'njel malaj k'a' ru naka b'anu ?

928 | ¢(Chi xjunilli k'a'njel naka b'anu chaab'il, ab'an junjunq reheb' naxk'e chius li tumin? ;B'ar wan li k'a'njel li jwal
nateng'a n re la junkab'al?

929 | ¢Anireheb'li junkab'al nab'anunk re li k'a'njel ain? ;Aniheb' chik?

930 | ¢Llik'a'njel jwal nakat xteng'a xb'enwa, k'a'ru li xkab' li k'a'njel aajelru cha wu, malaj li naka wechani wi' la tumin?
931 | ¢Anireheb'li junkab'al na b'anunk re li xkab' k'a'njel?

932 [ ¢Sa'li chihab'aain ma xat k'a'njelak jo' aj k'a'lomrik'in junaq lli poyanam?

933 | ¢Nag nakat k'a'njelak jo' aj k'a'lom ma rajlal malaj yalaq joq'e?

934 | ¢(Nagnakat k'a'njelak jo'aj k'alom ma nakat suq'l chaq chi wark sa'la Ochoch?

935 | ¢(Ma wuan ixim choqrela junka b'al?
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E. Extension de Tierra
936 | Lana'aj bar wankat awe, manaka woksi,yal na ka to'ni, junaq malajnab'al li na'jej re k"anjelak?
937 | Jo'k'ial la na'aj wan, naka woksi malaj yal to'ninb'il neke b'anu che junilex li junkab'al?
938 | [SI TIENE MAS DE UNA PARCELA....]
939 | ¢(Chanru wan la na'aj?
(Wan retalil chru li Ochoch kab'l?
(Echaninb'il chik ab'an?
(Yal wankat chi sa'?
(Yokat xk'eb'al la tumin chirix?
(To'ninb'il?
(Yal chapb'il ab'an?
(Yal loq'b'il ab'an rikk'in xhuhul?
(Komon na'jej?
(Yo xyibankil lixhuhul?
0 ;Junaq chik li na'leb' chirix?
940 | ¢Jarub' maazan wan re la na'aj?
RESPUESTA TEXTUAL
940A| ;Jog'e x taw b’al la na'aj maraj li nakat k'a'njelak wi'?
941 | ¢(Chanru naka k’anjela li ch'och'sa'la na'aj? ;Naraj xyeb'al ak xna'aj li junjunq? jo'li....
(Awiing?
(Xna'aj wakax?
(Xche'el 1i ki'il g'en?
(Ch'och' yo chi hilank?
(K'aleb'aal k'iche re risinkil li k'im, risikil si' wan chik xkomon?
(K'a'ruaq chik? (ESPECIFIQUE)
942 | ;Ma wan la ch'och'sa' xyangq li ja'leeb'al ut re Peete'n malaj xyanqli na'jej ilb'il, chi chab'il?
943 | ;Wan sa 'xyanq li na'jej naru roksinkil, li ink'a" naru rokssinkil jo' ti kal) maraj li ilb'il na'jej?
944 | Jarub 'honal nakat hulak wi' chisa'lana'aj chanruagq nakat wulak aran?
945 | ;Matz'agal na xch'olani la junkab'al la awiinj na el chiru la na'aj malaj ink'a'?
946 | Manaka k'a'paab'naq li wank sa la k'a'leb'al malaaj sa' li tenemit wan nab'al li na'jej renaq aran te' kanaq chi wank la
kok'al?
947 | ;Manaka waj raj naq te' chalg nab'al la komonil sa' la k'a'leb'al?
F. Manejo de Tierra
948 | [VEA 927...]
949 | [VEA 36.]
949A| ;B'ar wan re li na'jej jwal us xe' xye awee renaq la junkab'al sa chik wangeb'?
49B | [AHORA EXPLIQUELE QUE....]
950 | ;Chanru naka ch'olani ru li ch'och' naq ok aawe chi awk xb'en sut (naka k'a't ru malaj ink'a)'?
951 | ¢(K'a'rutz'agal chi awiinjil naka aw sa' la ch'och'? awiij?
JIxim?
Kenq'?
(Arroz?
(Ningi k'um (pepitoria)?
(X-xe',jo' li ox, tz'in,is?
(kok' awiinj?
(X-che'el ki'il q'een?
(junaq chi k awiinj?
951A| DESPUES DE CADA PRODUCTO QUE "SI" CULTIVA, PREGUNTE:
(Re taa woksi malaj re la k'a'y ut malaj wiib' li xk'a'njel?
952 | :Jalan wi' la awiinj wan sa' la ch'och', ma wan junch'uutaq rawiinj la wixagqil chi xk'atq li ochoch?
953 | VEA 951
954 | ;Sa'li chihab'ain ?k'a'ru ch'uutil li ixim xawaw
955 | ¢Jarub' chihab' nakat awk ixim sa'li junragal chi na'jej re la ch'och'?
955A( ¢(Nagq ak xatrage' roksink il junraqalaq la ch'och'jarub' chihab' naka kanab'chi hilaak malaj maa junsut chikl nakat awk
aran?
956 | ;Jarub'maazan li k' at k'al ut li saq'l waj xa waw malaj xa’ k’e sa' li chihab' xnume'?
957 | VEA 905...
958 | Wan chaq wiib' chihab' anqwan ma xa waw nab'al , kach'in ajwi' malaj juntaq'eet xk'ial li ixim
959 | ¢Ani heb' neke' b'anunkre li k'ankejl malaj aniheb' neke' oken xb'anunkil li k'al?
(Laat?
(La walal?
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(LaRab'in?

(La wixaqil?,La wechkab'al chi sum uq;?
(Tojb'il aj k'alom?

(Junaq chik li komon?

960 | ¢K'a'ruchi awiinjil na raw rochb'en li ixim?
INDAGUE: ;O sea, siembra algunos cultivos entre el maiz en la milpa o los siembra aparte?

961 [ (B'ar wankeb'? (PUEDE MARCAR MAS DE UNO.)

962 | (B'ar wan chik li taa k'a'le re xtigb'al ru la awiinj?
SONDEAR. (PUEDE MARCAR MAS DE UNO.)

963 | ;Sa' li chihab' chalkre ma wan la k'a'ux ak' re x b'anunkil la k'a'njel malaj xjalb'alru?

964 | K'a'runaka k'a'uxla xb'anunkil?

965 | K'aru xq'emal ru li Cho'ch' na ka woksi?

965A (Aboon kenq'?

965B (Aboon tz'eq'om xul?

965C (Xq'emal ru cho'ch'loq'b'il?

965D (Kamsinnel kok' yibb'aj xul?

965E (Kamsinel Pi m?

965F (Junaq chik li awiingnax q'e mal ru cho'ch'?

966 | VEA 965....

967 | ¢(K'a'ru xk™a'b'a’ li b'an re k'amsing' kok' yib'aj xul?
ESCRIBE LA RESPUESTA TEXTUAL EN LA COLUMNA AL LADO DERECHA.

968 | ;K'a'ru naka b'anu re x kolb'al awiib' nag naka b'an la aweiinj?

969 | ;Karuu n'akabanuu re xkolb'al?
(K'aru chi k? (PUEDE MARCAR MAS DE UNO.) ESCRIBA LAS RESPUESTAS TEXTUALES.

970 | Laj awimnel neke xnumsinab'alli ch'aaj kilal sa'li qasutamre xkolbal li awiinj. ;K'aruu Chaajkilal naka taw sa'
awiinj.? SIRESPONDE CON MAS DE UNA RESPUESTA, INDAGUE CUAL ES EL PROBLEMA
PRINCIPAL.

971 | Li ch'ajkilal na ilman chiru liga sutam, wuan sut naq rikin 1i komon, maraj riqin junak li molan. ;K'a'ru junaq
xcha'ajkilal li molan re rechaninkil la cho'ch? SIRESPONDE CON MAS DE UNA RESPUESTA, INDAGUE CUAL
ES EL PROBLEMA PRINCIPAL.

972 | ¢(Karu xchabilal li k'ichee xe resi sa' li chihab' xnumé choq re la junkab'al?
(X-xaq waan?

(Che"?

(Yoob'il xul?

(Pim na b'anok?

(Xate?

Toq"?

(Pens?

(Junak chik rusilal ma wua' ch'e'?

973 | ;(Wuan la wakax?

974 | ;Jarubeb la wakax wan?

975 | ¢(Wuan la ketomj re och'och?

976 | (Chijunil la ketomj jarubs'a xna'aj li junq chuu t? (SINO TIENE, MARQUE "000.")
(Kaway?

(Aaq?

(Kaxlan, patux, ak'ach, junak chik ketom;

Chibaat, mee?

(Tz'i re yohob'k?

(Jalan chik xul?

977 | [VEA EL CUESTIONARIO...]

978 | SI ACCAREAN AGUA, PREGUNTELE: ;Sa' la ochoch laat malaj la kok'al natenq'an rela wixaqil chik'amok li
ha, maraj yalag jog'e ut maraj majun sut?

979 | SIRECOLECTAN LENA, PREGUNTELE: ;Sa' la ochoch manaoken la wixaqil xsikb'al li sii', jog'eaq, maraj ma
junsut?

G. Actitudes

980 [ (Wil wan nabal atumin xban la kanjel bar raj xb'en ta woksi'? SI RESPONDE CON MAS DE UNA RESPUESTA,
INDAGUE QUE HARIA EN PRIMER LUGAR.

981 | (Wanjalan jalan n'aleb chirix chanru xnawb'al rokisinkil li ch'och Pete'n. ;Li jwal us xbanunkil?
Xkanab'ankil li kiche' jo' naq wuan.

P Xkanab'ankil choq reeb' ula' re ja'leb'al ut re resinkil xate maraj li toq'.

b Xsachbal li k'iche' chiru li cho'ch re li awiin;.

b Xsach bal li ki'che' chogq re xwaom li wakax.

T
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